3617

3/4 84: 1. beh. af f. t. 1. vedr. midlertidig‘ regulering af boligforholdene m.m.

3618

[Albrechtsen]

Jeg kan jo nok have mine tvivl om, hvad
der egentlig kommer ud af ministerens be-
straebelser, is@er nir man tager. de borgerlige
partiers negative udgangspunkt for debatten i
dag i betragtning, men vi har da selvfolgelig
lov til at leve i hdbet om, at der kan komme
noget godt ud af det. Det er ikke forste gang,
der er nogen, der har faet den tanke, at der.
skulle ske en sammenskrivning af lejelovgiv-
ningen. Nu har boligministeren fiet den
samme idé, men det, som jeg godt kan frygte
pa baggrund af den modtagelse, de borgerli-
ge partier har givet lovforslagene i dag, er, at
det skal bruges som en syltekrukke til at put-
te den slags lovforslag ned i for at hindre, at
der sker noget reelt. Jeg synes, den radikale
ordferers bemarkniriger ikke var sa helt be-
roligende i sa henseende, men det far fremti-
den vise. Vi vil i hvert fald fortsat presse pa
for, at de @ndringer af den samlede lejelov-
givning, som er helt nedvendige, kommer til
at ske i denne retning.

Et par enkelte konkrete bemearkninger til
det, der har veret fremfeort. Hr. Estrup var
inde pé, at der skulle kunne opstd konkurre-
rende foreninger. Jeg tror ikke, hr. Estrup
helt har forstaet lovforslaget. Jeg kan i hvert
fald: ikke forstd, hvorledes der ud fra den
struktur for beboerrepraesentationen, som
foreslas, skulle kunne blive konkurrerende
foreninger. Der er tale om, at der er en insti-
tution, beboermedet, som indkaldes efter dis-
se regler, og jeg kan ikke se, at der ville veere
to forskellige beboermeder pid samme . tids-
punkt f.eks. Det er der ikke p4d nogen made
lagt op til. Jeg tror, hr. Estrup har misforsta-
et det, og det kan s méaske afklare det radi-
kale venstres problemer med dette lovforslag.
Jeg forstod, at det radikale venstre i princip-
pet var enigt i, at der ma ske noget til styr-
kelse af beboerdemokratiet i den private ud-
lejningsmasse. Det kunne vi i hvert fald, tror
jeg, relativt nemt fa opklaret, og hvis det si
kunne bringe noget i den retning, som vi har
foreslaet, igennem, si ville det vere meget
fint. v .

Nar hr. Estrup er inde pa, at der ikke
skulle vere behov for en huslejeregulering i
de kommuner, hvor der i gjeblikket ikke er
nogen regulering, mé jeg simpelt hen sige, at
jeg ikke forstdr, at hr. Estrup kan mene;, at
der ikke skulle vaere et sidant behov. Efter
min opfattelse har l¢jerne da i det mindste
overalt som minimumsrettighed krav péd at

kunne f& den forholdsvis hurtige og forholds-
vis ubureaukratiske sagsbehandling, som lig-
ger hos huslejenevnet, sammenlignet med
den tunge og meget besvarlige procedure,
som man. skal igennem ved boligretten, som
er et meget tungt og besverligt apparat for
lejeren at komme ind i. Derfor kan jeg ikke
forsta, at hr. Estrup kan vere af den opfat-
telse, at denne rettighed ikke skal udstraekkes
til at geelde for alle lejere.

Til slut en kommentar til bemarkningerne
om, hvem der ma veare til stede pa beboer-
mederne. Jeg er ganske enig med SFs ordfe-
rer i, at beboermederne er for beboerne og
ikke for modparten. Det har jeg ogsd uddy-
bet i bemarkningerne, og ligesom ved tidli-
gere forslag, vi har behandlet i dag, tror jeg
simpelt hen, der er tale om, at de borgerlige
onsker at forsvare nogle privilegier, som det-
te er et lille skridt i retning af at nedbryde.
Disse privilegier ensker man at bevare, og
derfor gar man imod, at beboerne fir en reel
mulighed for at drefte tingene, jeg havde nar
sagt for sig selv, inden de gar til en forhand-
ling med deres modpart, udlejeren. Det ma
dog vaere et elementert krav, at beboerne.
kunne gore dette i fred.

(Kort bemerkning). :

Estrup (RV):

Hr. Albrechtsen navnte to punkter, hvor
han pa det ene punkt mente, at det var mig,
der havde misforstiet det, og pd det andet
punkt kunne han ikke forstd mig. Jeg tror, at
hr. Albrechtsen har misforstaet begge dele.

Det forste punkt drejede sig om spergsma-
let om konkurrerende beboerforeninger. Nar
man laver sa lemfeldige regler for, hvordan
man kan stifte en beboerforening, at man
ikke sikrer sig nogen som helst garanti for, at
der er tilstreekkelig repraesentation i ejen-
dommen, og indkalder med si kort varsel,
som der er tale om, 8 dage i det foreliggende
forslag, risikerer man, at der faktisk er en
konkurrerende sammenslutning blandt be-
boerne, hvorefter man reelt har en konkurre-
rende beboerforening, uanset om man for-
melt har det eller ikke har det. Det synes jeg
man skal tage i betragtning.

Den anden ting drejer sig om spergsmalet
om behovet for at have lejeregulering over

‘hele landet. Jeg synes, det afgerende i den

sammenhang ma vere, om vi kan konstate-



