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kommer mere på et realistisk grundlag. Jeg 
kan huske, at for et år siden kørte den meget 
miljøbevidste debat -  det nærmede sig det 
religiøse -  på, at kunstgødhingsforbruget var 
skyld i forureningen af vores grundvand. Jeg 
gjorde opmærksom på i al stilfærdighed, som 
det er min natur, at det var ikke kunstgød- 
ningsforbruget, der var problemet, for det 
kan vi styre; dér ved vi nemlig, hvor meget 
vi bringer ud, og vi har også metoder nu, 
som gør, at vi nøjagtig ved, hvor meget plan- 
terne kan optage af dette stof. Nej, det, der 
er problemet, er naturgødningen. Det for- 
nemmede jeg kom som en stor overraskelse 
for dem, der var mere miljøbevidste -  i hvert 
fald udadtil -  end jeg er. Nu er det altså na- 
turgødningsproblemer, vi har, med den kon- 
centration, vi har. Det er et spørgsmål om at 
fordele denne naturgødning. Det er også et 
spørgsmål om at finde ud af: hvad indehol- 
der naturgødningen? Men nu har vi også dér 
fået metoder, så vi kan analysere det, således 
at vi bedre kan dosere de rigtige mængder. 

Jeg vil gøre opmærksom på, at uden hjælp 
fra de miljøbevidste har dansk landbrug væ- 
ret foran. Nu er vi ved at få et grønt Dan- 
mark. Tænk jer, vi er ved at få et grønt Dan- 
mark, også i landskaberne! Vi begynder nu 
på vinterafgrøde, som gør, at miljøproble- 
merne bliver mindre, meget mindre. Jeg ved 
godt, at det er der andre der har påpeget, 
men nu sker det. Det har måske også noget 
at gøre med en forskning, som har været 
bagefter. Jeg beklager meget, at vi i begyn- 
delsen og langt op i 1970erne, hvor man i 
folketinget vedtog at nedskære bidragene til 
forskning inden for landbruget, tænkte på 
helt andre ting. Forskning i landbruget betød 
ikke så meget, den kunne man bare skære 
ned på. Men hvad blev resultatet? Resultatet 
blev, at vi kom bagefter, som flere af ordfø- 
rerne har været inde på. Det må vi i fælles- 
skab se at få rettet. 

Jeg tror, jeg har været inde på de fleste af 
de synspunkter, der har været fremme. 

Hr. Larsen-Ledet var inde på, at indgrebet 
i mælkeproduktionen ikke var forudset. Det 
var det. Det burde det også have været. Men 
som jeg sagde før: hvor stort er indgrebet 
egentlig? Min fornemmelse er, at vores pro- 
blem -  måske overraskende -  i 1984-85 bli- 
ver: kan vi komme op på den garantimæng- 
de? Jeg er lidt nervøs for, at mælkeprodukti- 
onen vil gå tilbage, således at vi måske får 

svært ved at holde garantimængden, som vi 
gerne skulle opnå, for ellers får vi ikke den 
fordel. Jeg vil på nuværende tidspunkt ikke 
udtale mig om førtidspensionering. Jeg vil 
udtale mig på den måde, at det, vi nu har 
lavet med mejerikvoter -  som for øvrigt er et 
dansk forslag, fordi vi ikke ønskede indivi- 
duelle kvoter -  skal vi have sat i system, og 
det tager en 14 dages tid, før vi bliver færdi- 
ge med det. Før vi har fået det sat i system, 
kan vi i hvert fald ikke vurdere virkningerne 
af de problemer, der er rejst. Jeg vil ikke ud- 
tale mig om førtidspensionering, eller hvad 
man kan finde på. Jeg vil bare advare imod 
at animere til for kraftig påvirkning i retning 
af, at man skal slagte køer. Lad nu være med 
at tro på, alle de regnestykker: 35.000 og 
75.000 køer. Der er nogle forudsætninger, 
der er stabile, man lægger ind i disse regne- 
stykker, men der er én ting, man ikke kan 
beregne, nemlig: hvordan reagerer folk? Der- 
for kan jeg ikke sige, om der skal slagtes 
40.000 eller 75.000 køer, men jeg er klar 
over, at der er nogle køer, der bliver arbejds- 
løse. Men at det skulle blive så mange, som 
der er stillet i udsigt, det tror jeg ikke på. 
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Stavad (S): 
Jeg må indrømme, at jeg kunne godt have 

lyst til at tage fat i en række af de indlæg, 
som en del af ordførerne kom med i første 
runde, men på grund af tidnød bliver jeg 
nødt til at prioritere. 

Hr. Larsen-Ledet siger, at vi skal have 
bremset nedlægningsudviklingen, og vi skal 
have lettere køb af landbrug, og hr. Larsen- 
Ledet mener, at vi i den sammenhæng bør 
optage forhandling om det forlig, vi har om 
landbrugsloven i øjeblikket. Hertil vil jeg 
gerne på socialdemokratiets vegne sige, at vi 
er absolut parat til at tage den drøftelse, og 
hvis vi kan nå, til enighed i respekt for det 


