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Dagmar Merk Jensen (RV):

Nér man gennemlwser materialet vedr«a-
rende udviklingen i bekempelsen af narkoti-
kamisbrug, rejser der sig uvilkdrligt en hel
del sporgsmal hos én: hvorfor bliver folk
narkomaner? Hvad ved vi om, hvad der sker
med ofrene? Hvad er det lykkedes at gore,
og hvad kunne der gores?

Nar situationen kan gere én yderst depri-
meret, skyldes det ikke, at man ikke har for-
sogt. Tvertimod er der brugt mange krefter
og megen god vilje, men har man nu ogsd
grebet sagen rigtigt an? Hvor meget af ansva-

ret er og skal vere samfundets, og i hvor hgj -

grad bliver det folks “»egen sag«? Det mé
vere meget afhaengigt af, om der er tale om
en reguler sygdom eller »kun« svage karak-
terer.

Ingen, der har set ofrene pa neert hold, er
vist i stand til at se si keligt og fornuftsbeto-
net pd problemet. Tvartimod, jo narmere
man er pa det, jo mere sandsynligt er det, at
der gir panik i én og man griber til kortsig-
tede losninger, som oftest slet ikke nogen
lesning er.

Er der da tale om en sygdom" Formentlig
ja, men méske lige sd meget i samfundet som
hos den enkelte. Man kunne sporge sig selv:
hvor mange er gdet ned pa det chok, der sker
ved sammenstodet mellem de ideelle opdra-
gelsesmetoder, som vi alle hylder, og den
barske virkelighed, vi har skabt?

Man vil ogsd gerne vide, hvilke eksperter
der har ret: de, der hevder, at hash er uskyl-
digt, omtrent som tobak — nu er det ganske
vist et spergsmal, om man ville betragte to-
bak som uskadelig, hvis det var et nyt stof,
der kom frem péd markedet i dag — eller de,
der hevder, at hash er starten p4 en karriere
mod héarde stoffer, i hvert fald for en vasent-
lig part. Ingen af os er vel heller i tvivl om,
hvor stor rolle sociale og familiemaessige for-
hold spiller, og det er klart, at vi pd de omra-
der kan og ber gore noget. -

Men det er jo mest pa det forebyggende
omrade, det virker. Det hjelper sikkert ikke
dem, der er blevet ofre. I hvert fald er opga-
ven s blevet sa stor, at den enkelte familie
ikke kan klare den alene. Det betyder ikke,
at vi skal overse den forebyggende del, tveert-
imod. Der m4 intenst samarbejde til mellem

hjem, skoler, leeger, politi og sociale myndig- -

heder, ikke mindst dem, der har den daglige
kontakt til de truede grupper.

Men hvad sd, nir skaden er sket eller eri
faerd med at ske? Straks star man over for et
valg: skal der vere frivillig eller tvangsmees-
sig behandling? Frivillig, siger vi alle sam-
men, men bruger vi det undertiden som en
sovepude, sa der ikke bliver gjort noget, for
misbruget er for godt i gang? Det er jo ikke
akkurat mit bord, hvis min nabos son er pa
vej ud i uforet. Eller er det? Det kunne ma-
ske hende, at jeg bedre kunne snakke med
ham og han med mig end med sine forzldre.

Maske skulle vi ikke altid vare sa bange
for at indoktrinere. Hvad er i evrigt frivilligt,
nar man forst er afth&ngig af noget? Dermed
vere ikke sagt, at man skal tvangsbehandle
folk, men at man nok skulle ofre lidt mere
tid pd den menneskelige kontakt, ogsd selv
om man ikke er direkte forpligtet.

" Dernaest er der det, at selve afrustningen
ikke er hovedproblemet. Det er for sa vidt en
teknisk sag, nir man ferst har fiet klienten
motiveret. Men skal behandlingen have no-
gen mening, begynder den ferst for alvor,
nar livet skal til at begynde igen. Har vi sé
den tolerance, den tillid, der skal til for at
hjelpe de mennesker i gang igen? Er vi villi-
ge til at give plads for en kollega, der vil
prove igen, selv om vi ved, han har svigtet

- nogle gange? Selv om vi ved, at han ikke

kan svare helt til forventningerne i forste
omgang, er vi sd villige til at dele noget af
vor sjelelige balance med vedkommende?
Hvad ger vi ved dem, der er kommet si
langt, at kriminalitet har fort dem i feengsel?
Er vi klar til at slekke pa vore idealer med
hensyn til liberale forhold i feengslerne for at
skdne narkomaner og truede for de fristelser,
vi ved de ikke kan std for? Er vi ogsd parat
til at tage det ubehag og den tid, det koster
at have et strengere toldeftersyn? Vil vi ofre

_ det kvarter, det koster at bistd politi og told-

vaesen i den veasentligste af alle kampe i den
forbindelse, kampen for at undgd, at stoffer-
ne kommer ind i landet, og for at afslere
bagmandene, der uden nogen form for sam-
vittighed optraeder som dedens kebmaend?
Til sidst det maske allersvareste sporgs-
mal: hvad ger vi ved dem, der er sd hardt
angrebet, at de hverken har vilje eller krafter
til at prove pa at blive stoffri? Giver vi dem
bare metadon? Mange af fagfolkene med
den storste erfaring siger nej.-De mener ikke,



