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[Albrechtsen]

ved, indtil vi fir svar pd disse sporgsmal,
som befolkningen har krav pd at kende sva-
ret pa, da de vedrerer hele befolkningens
fremtidige eksistens.

Der er fire hovedpunkter, som jeg er helt
enig med hr. Gert Petersen i er noget, som
virkelig ber og forhabentlig vil indgd i den
offentlige debat med foreget styrke i den
kommende tid. Det er selvfelgelig forst og
fremmest sporgsmélet om forsterkningsafta-
lerne, som har varet nevnt, og hvorledes de
henger sammen med atomstrategien.

Dernast er det spergsmalet om den faktisk
manglende kontrol med atomvéabens tilstede-
vaerelse, som findes i gjeblikket. Der er ikke
nogen reel kontrol med, om der fores atom-
vaben ind i landet, selv i dette @jeblik, og det
er et emne, som vi skal debattere i naste uge.

Dernast er der spergsmélet om Danmarks
tilknytning til NATOs atomvéibensamarbejde
og Danmarks deltagelse i NPG og dermed
ogsd Danmarks medansvar for NATOs
atomvéabenstrategi.

Endelig er der, hvad iser hr. Stinus har
veeret inde pd, Danmarks tilknytning til en-
hedskommandoen og dermed tilknytning til
de atomvdaben, som enhedskommandoen vil
rade over pa i hvert fald tysk jord.

Efter VS’ opfattelse er forsterkningsafta-
lerne uforenelige med Danmarks atomvaben-
frihed; det vil jeg gerne sige helt klart. Pa
baggrund af den mangel pa besvarelser, som
foreligger fra ministerens side, ma vi konklu-
dere, at ogsd Danmarks tilknytning til en-
hedskommandoen er uforenelig med Dan-
marks atomvébenfrihed. Derfor er det VS’
langsigtede mél — vi sa selvfolgelig hellere, at
det blev gennemfort i morgen end i overmor-
gen, men modstanden imod at gennemfore
disse ting er jo stor — at fa ophavet forstark-
ningsaftalerne og f4 ophavet tilknytningen
til enhedskommandoen.

For at vi kan komme lidt videre i dag, vil
jeg gerne stille nogle af de samme speorgsmaél,
som hr. Thoft var inde p4, til hr. Lasse Budtz
i stedet for, for dermed kunne vi méiske kom-
me lengere i afsegningen af, hvor langt man
kan nd med besvarelsen af disse sporgsmal i
hvert fald fra et flertals side.

Det heenger lidt sammen med det sporgs-

. mal, som jeg stillede hr. Lasse Budtz i den
indledende runde, men som jeg ikke fik svar
pa. Hr. Lasse Budtz har udtalt, at han under
ingen omstendigheder pd noget tidpunkt vil

vaere med til som folketingsmedlem at god-
kende, at der indferes atomvaben pad dansk
jord, og det gar jeg ud fra at hr. Lasse Budtz
stir ved. Men nér hr. Lasse Budtz samtidig
ikke vil vaere med til at sikre dette pd for-
hand, hvordan skal s& de procedurer, der
opbygges, sikre det? Néar hr. Lasse Budtz
konsekvent vil vere modstander af, at der pa
noget tidspunkt tages en beslutning i folke-
tinget om tilslutning til regeringen om at
modtage atomvaben, gir jeg ud fra, at de
procedurer, der eksisterer, ogsd skal kunne
sikre dette. Vi siger, at de ikke sikrer det. Vi
foler os ret overbevist om, at der allerede har
veeret atomvaben pd dansk jord. Vi kan na-
turligvis ikke bevise det, for der fores ingen
kontrol med det, men vi ved jo, at de ameri-
kanske styrker medbringer atomvaben. Det
gor de overalt i verden, hvorfor skulle de
ikke ogsa gore det til Danmark?

Vi ved dernest, at der er en klar risiko
for, at de har disse atomvaben med, nar der,
som hr. Thoft nevnte det, foreligger en ovel-
sessituation. Fra en sddan ovelsessituation og
til, at tingene udvikler sig i en meget foruro-
ligende hast, er der nedvendigvis ikke ret
langt, og det er ogsd beskrevet, hvordan
kommandoforholdene i en saddan situation til
enhver tid vil vere sdledes, at der ikke er
dansk kommando pa noget tidspunkt. Der er
tale om en forbindelse med forstaerkningerne
i det gjeblik, de er tilkaldt, men det er NA-
TO-kommando hele vejen igennem.

Derfor vil jeg gerne sperge hr. Lasse
Budiz: i det gjeblik man godkender forsterk-
ningerne eller de ovelsesstyrker, som stdr i
Danmark, bliver til forsteerkningsstyrker — og
det kan de hurtigt blive til, det er jo kun et
sporgsmdl om i en sidan egjeblikkeligt opsta-
et krisesituation at kalde dem noget andet —
hvilken helt pracis procedure er det sa, der
sikrer Danmarks atomvabenfrihed og sikrer,
at hr. Lasse Budtz kan udeve den kontrol,
han har givet lofte om at udeve som folke-
tingsmedlem, af, at der aldrig kommer atom-
vében pa dansk jord?

Det er et meget centralt spergsmal, for
hvis hr. Lasse Budtz kunne dokumentere, at
disse procedurer var i orden, var vi selvfol-
gelg ndet et skridt videre, men i regeringens
redegorelse er der naermest en dokumenta-
tion af det modsatte, nemlig at disse proce-
durer ikke er i orden, at der ikke er sikker-
hed for disse ting.



