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[Indenrigsministeren]

ogsd er navnt i bemarkningerne — senest
behandlet sporgsmalet i forbindelse med en
foresporgselsdebat i begyndelsen af marts
maned i ar, hvor vi snakkede om borgernes
mulighed for at fa indflydelse pa sygehusene.
Dengang afviste folketinget med stort flertal
et forslag om motiveret dagsorden fra SF,
som netop gik ud pad at indfere bindende
folkeafstemninger i forbindelse med nedleg-
gelse af sygehuse, og pa den baggrund kan
det erlig talt godt undre, at forslagsstillerne
nu pd ny fremsetter forslag om bindende
folkeafstemninger, ikke mindst fordi forsla-
get her er langt mere vidtgdende end det,
som folketinget forkastede i marts maned i
ar.

Nu drejer det sig nemlig ikke om folkeaf-
stemninger inden for et begranset omrade
som f.eks. sygehusvasenet, men nu enskes
der i forslaget bindende folkeafstemninger
om, som der star i forslaget ». ... sager, der
vedrerer amtskommunen eller kommunen
.... %, altsd 1 princippet alle sager.

Ifelge bemerkningerne til forslaget er bag-
grunden for, at det fremsattes nu, den, at der
ikke var flertal for det mere begransede for-
slag om folkeafstemning, som SF fremsatte i
forbindelse med den omtalte sygehusdebat.
Den argumentation kan i virkeligheden nok
undre én noget, men de, der har skrevet be-
merkningerne, ma jo have haft en eller an-
den tanke med den underlige argumentation.

Som yderligere argumentation for binden-
de folkeafstemninger har man som bilag til
forslaget ladet optrykke uddrag af naerdemo-
kratibeteenkningen fra 1977, men det vil sige,
at man har optrykt de steder i beteenkningen,
hvor de positive elementer ved bindende fol-
keafstemninger kan anfores, og dem er der
naturligvis nogle af. Det er imidlertid efter
min opfattelse en noget flot made at omgas
nerdemokratibeteenkningen péd alene at pille
de ting ud, der er positive, for det fremgar
nemlig af de sider, der ikke er gengivet i bi-
laget, at nerdemokratiarbejdsgruppen mente,
der var meget veasentlige betenkeligheder
forbundet med anerkendelsen af en generel
regel om kommunale folkeafstemninger, som
ikke besluttes af kommunalbestyrelsen, men,
om jeg sd mi sige, paduttes den af et min-
dretal i kommunen.

Det er ogsd interessant at notere sig, at
nardemokratiarbejdsgruppen preciserede, at
hvis der skal indferes bindende folkeafstem-

ninger, bor dette alene ske i serlovgivningen,
som det f.eks. er sket inden for folkeskolelo-
ven, altsd ikke som en generel regel som fo-
reslaet i forslaget her.

Jeg skal ikke gore s& meget ud af de be-
tenkeligheder, nerdemokratiudvalget havde,
men bare sige, at jeg i hovedsagen kan til-
slutte mig de betenkeligheder; som er navnt
i denne arbejdsgruppes rapport. Betaenkelig-
hederne kom i ovrigt ogsé i stor udstreekning
frem i forbindelse med debatten i marts mé-
ned her i salen, og jeg finder det i hvert til-
feelde i den forbindelse vaesentligt at fremhae-
ve, at kommunalbestyrelsen som helhed har
pligt til at varetage og administrere kommu-
nens anliggender pd en made, der tilgodeser
alle grupper i kommunen, altsd ikke kun mi-
noritetsgrupper og ikke kun enkelte dele af
kommunen, men hele kommunen. Det vil
sige, at kommunalbestyrelsen mé traeffe de
enkelte beslutninger som led i en storre sam-
menheng, og det er derfor meget vigtigt, at
kompetencen til at treeffe afgerelserne ligger
alene hos kommunalbestyrelsen og ikke bin-
des af nogle afstemninger, som er bindende
for kommunalbestyrelsens efterfolgende be-

slutninger.

Nar jeg har sagt det, er det jo imidlertid
ikke ensbetydende med, at en kommunalbe-
styrelse ikke selv kan finde ud af at here
borgernes mening; det kan ske ved en vejle-
dende folkeafstemning eller en folkeafstemng
i kommunen, som kommunalbestyrelsen mé-
ske pa forhdnd har vedtaget med sig selv at
den vil legge s& meget vaegt pa, at den nae-
sten far karakter af en bindende folkeafstem-
ning. ,

Der er naturligvis heller ikke noget i lov-
givningen, der forhindrer sidanne afstemnin-
ger i kommunerne. Dem kan kommunerne
umiddelbart gi i gang med, og vi ved ogsa,
at det i en reekke kommuner i virkeligheden
er dagligdag — eller er ved at vaere det — at
man holder sddanne afstemninger. Blot skal
det veere kommunalbestyrelsens, altsa flertal-
lets, afgorelse, om sddanne afstemninger skal
finde sted, og om det skal dreje sig om kon-
krete sager eller f.eks. om generelle princip-
per for lgsningen af forhold i kommunen.

Jeg vil derfor til slut pracisere, at jeg fin-
der det utrolig vigtigt, som jeg ogsa sagde det
i min indledning, at borgerne inddrages sa
meget som muligt i debatten om kommuner-
nes forhold, og vi har i de senere ar set en



