2947

29/11 84: 1. beh. af f. t. . vedr. kommuneplanlaegning

2948

2) Forste behandling af lovforslag nr. L 85:

Forslag til lov om eendring af lov om kom-
muneplanleegning.
(Fremsat 21/11 84).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Dorte Bennedsen (S):

Af lovforslagets bemarkninger fremgar
det, at der i planstyrelsen er nedsat en ar-
bejdsgruppe, som skal se bl.a. pa spergsmalet
om en afgrensning af lokalplanpligten. Pa
den baggrund kan tidspunktet for nerveren-
de forslags fremsattelse egentlig forekomme
en smule ejendommeligt. 1 socialdemokratiet
havde vi i hvert fald gerne set resultatet fra
arbejdsgruppen, inden vi skulle tage stilling
til det foreliggende forslag.

Nar det er sagt, skal det ogsd siges, at vi
kan forholde os positivt over for den erkla-
rede maélsetning om smidiggerelse og for-
enkling, men under den helt ufravigelige for-
udsatning, at det ikke @ndrer p& de princip-
per, som ligger i loven, nemlig decentral
rammestyring og offentlighedens medvirken.

Loven har nu veret i kraft i sd lang tid, at
det vel er rimeligt at se pa, om de indhestede
erfaringer giver anledning til forenklede og
smidigere procedurer inden for de afstukne
principper.

Socialdemokratiets stilling til det konkret
foreliggende lovforslag vil afhenge af ud-
valgsarbejdet, og det hanger sammen med,
at formuleringerne i bemerkningerne ikke
alle steder er sa krystalklare, som vi kunne
have onsket os, og at det derfor kan vere
vanskeligt umiddelbart at se, om offentlighe-
dens interesser er varetaget i det omfang, vi
finder det nedvendigt.

Som eksempler pd dette kan jeg navne
endringen i § 47, stk. 3, om lempelser i dis-
pensationsreglerne, og @ndringen i § 27, stk.
2, hvorefter kommunalbestyrelsen ved den
endelige vedtagelse af lokalplanen kan @ndre
i de offentliggjorte forslag, ogséd uden at der
er kommet indsigelser.

Pa disse og pa en raekke andre omrader vil
vi meget gerne have supplerende oplysninger
under udvalgsarbejdet, som skal ligge til
grund for vores endelige stillingtagen. Vi
mindes nemlig for mange uheldige dispositi-
oner rundt omkring til, at vi sddan har lyst

til at udskrive en blankocheck. Vi vil gé ind i
udvalgsarbejdet for at virkeliggore maélsat-
ningen p& de pramisser, jeg indledningsvis
nevnte, men hvis udvalgsarbejdet viser, at
det ender med en svakkelse af offentlighe-
dens medvirken pé disse omrdder, mé socml-
demokratiet melde fra.

Lis Aaltonen (KF):

Da vort partis ordferer, hr. Ahlmann- Ohl-
sen, ikke kan vere til stede i dag, skal jeg pa
hans vegne fremlegge folgende:

Efter et grundigt forarbejde fremsatter
ministeren forslag om en lang rekke a&ndrin-
ger til lov om kommuneplanlagning, som
det konservative folkeparti umiddelbart kan
stotte. Alle relevante instanser har vaeret ind-
draget i arbejdet, og der er lykkeligvis bred
opbakning bag @ndringerne. Der er grund til
at takke de mange kommuner, der har bidra-
get positivt med forenklingsforslag.

Det konservative folkeparti opfatter lov-
forslaget som forste del af en raekke @ndrin-
ger inden for omradet. Det dygtige forarbej-
de betyder, at man ved vedtagelsen af dette
lovforslag kan fjerne ganske mange irritati-
onsproblemer i kommunerne. Anden del af
endringerne forventer vi gennemfort, nar
arealudvalget har feerdiggjort sit arbejde. Det
konservative folkeparti haber, at dette udvalg
kan fremkomme med et velfunderet oplaeg til
de dreftelser, vi skal have til den tid.

I det her fremsatte lovforslag er der tale
om klargerelser, forenklinger og &bning af
muligheder for en hurtigere sagsbehandling.
Det er glaedeligt, at regeringens enske om at
gore det lettere at veere dansker ogsé kan sld
igennem pé dette omrade.

Jeg er ikke fri for at tro, at vi med vedta-
gelsen af dette lovforslag far fiernet et par
flaskehalse for byggeriet, og hvem vil ikke
hilse det velkommen i en tid, hvor arbejds-
losheden fortsat er alt for hej. At der hertil
kommer en tilleegsgevinst i form af kommu-
nale besparelser, noteres med glede pd posi-
tivsiden.

Det er for det konservative folkeparti ve-
sentligt at gore opmerksom pé, at borgerind-
flydelsen ikke sveekkes ved dette forslag. Det
er der heller ikke grund til, selv om enkelte
méaske kan pege pd grupper af borgere, der
har brugt indsigelsesretten ganske voldsomt
som politisk agitationsform. En sadan agita-



