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[Agerschou] 

den er luddovne, så de kun, hvis de har ud- 
sigt til at blive sat ned på fattighjælpslignen- 
de niveau, vil ulejlige sig med at finde noget 
arbejde. Det er regeringens holdning til ar- 
bejdsløse, og det må altså også være de radi- 
kales, når man ved, hvad de allerede har 
medvirket til, og hvad de åbenbart planlæg- 
ger at medvirke til i denne folketingssamling. 

Som den aktuelle repræsentant for de rige 
og velbjærgede optrådte socialministeren 
som forventet. Der er ikke nogen problemer. 
Man mærkede tydeligt, at det ikke er social- 
ministeren, der skal leve af det beløb, kon- 
tanthjælpsmodtagere efter § 37, stk. 4, mod- 
tager. 

Vi støtter naturligvis socialdemokratiets 
forslag, og vi skal nok få det gennemført på 
et eller andet tidspunkt, specielt hvis social- 
demokratiet ville opgive sin almindelige poli- 
tiske rådvildhed og arbejde sammen med 
bl.a. SF om at etablere et flertal, der ikke vil 
tage fra dem, der ikke har ret meget i forve- 
jen, og give til dem, der har meget. 

Dagmar Mørk Jensen (RV): 
Da partiets ordfører, fru Aase Olesen, ikke 

kan være til stede, skal jeg på hendes vegne 
sige, at det radikale venstre afviser forslaget 
om at ophæve varighedsbegrænsningen af 
den forbigående bistandshjælp. 

Det ligger i selve bistandslovens udform- 
ning, at det aldrig har været tanken, at man 
har skullet kunne få forbigående hjælp i ube- 
grænset tid. Derfor og også af økonomiske 
grunde -  det erkender vi blankt -  gik vi med 
til at indføre 9 måneders reglen, men SFs 
ordfører ved udmærket godt, at ved behand- 
lingen af lovforslaget i sin tid tog fru Lone 
Dybkjær behørig afstand fra den motivering, 
som blev omtalt her i dag. 

Vi fik, samtidig med at vi gik med til reg- 
len, sikret, at der ved anvendelsen af § 37, 
stk. 4, blev taget rimeligt hensyn til børnefa- 
milier og til familier med en høj boligudgift. 
Vi noterer os, at forslagsstillerne har opdaget 
dette, og må derfor betragte det her fremsatte 
forslag som en ren og skær demonstration. 

Det radikale venstre er helt overbevist om, 
at vi aldrig kommer til at opleve, at en soci- 
aldemokratisk regering gør bistandslovens 
forbigående hjælp tidsubegrænset. Derimod 
vil vi fortsat arbejde på at få så mange som 
muligt ud af bistandssystemet gennem ud- 

dannelse, omskoling og revalidering, således 
som socialministeren også omtalte det allere- 
de var sket. Den udvikling, der har fundet 
sted siden indførelsen af varighedsbegræns- 
ningen, viser nemlig, at kommunerne i stor 
udstrækning har fulgt henstillingen om at 
foretage grundige undersøgelser af den en- 
keltes mulighed for at komme ud af bistands- 
systemet, inden den pågældende går over til 
hjælp efter § 37, stk. 4. 

Og så må jeg da erindre om, at netop § 42 
nok er en anden paragraf i bistandsloven, 
men det skulle gerne være vejen tilbage til 
arbejdsmarkedet. 

Addi Andersen (CD): 
Jeg vil erindre om, hvad CDs ordfører 

bl.a. sagde ved den tidligere førstebehandling 
af dette forslag -  det var den 18. oktober 
1983 -  nemlig at den bistandslov, vi har i 
dag, stort set virker efter hensigten. Dermed 
er ikke sagt, at justeringer ikke fremtidig kan 
være nødvendige såvel socialt som økono- 
misk. 

Vi ønsker ingen ændring i loven, men må- 
ske en henstilling fra ministeren til de kom- 
muner, der afviser at anvende bistandslovens 
dispensationsbestemmelse i § 43, stk. 3, når 
det drejer sig om borgere, der i større eller 
mindre grad har behov for ekstrahjælp, her- 
under i særlig grad boligtilskud. Det var, 
hvad vi sagde dengang. 

Og nu kan CD med tilfredshed konstatere, 
at de ændringer, der er vedtaget, bl.a. sikrer, 
at kommunerne yder supplerende hjælp til 
boligudgifter, således at højst 25 pct. af den 
almindelige hjælp skal bruges til boligudgif- 
ter. 

Vi kan i øvrigt tilslutte os ministerens re- 
degørelse. 

Pia Kjærsgaard (FP): 
Jeg kan på fremskridtspartiets vegne afvise 

forslaget, idet jeg henviser til, hvad vi sagde 
ved sidste behandling af lovforslaget. 

Tinning (VS): 
Til hr. Erik B. Smiths beroligelse kan jeg 

oplyse, at vi som sædvanlig støtter også dette 
forslag. 

Derudover synes jeg efterhånden, det er en 
smule synd for fru Dagmar Mørk Jensen, at 
den rigtige ordfører, nemlig fru Aase Olesen, 


