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[Bernhard Baunsgaard]

Lovforslaget har til forml at gribe ind
over for skibsleasing, og jeg skal med det
samme sige, at det stottes fra radikal side. De
tilbud, der har vaeret fremme sarlig inden for
de sidste maneder, er efter vor mening kon-
strueret pd en sddan méade, at vi ikke kan
tolerere det.

Jeg vil i den forbindelse foje til, at det al-
lerede ved indgrebet sidste ar blev forudset,
da den menneskelige opfindsomhed jo er s
stor, at det, som vi dengang vedtog, muligvis
ville blive misbrugt, og vi erklerede os ogsa
dengang rede til at gribe ind. Det er derfor,
vi kan give hel tilslutning til dette.

Jeg vil gerne gore en bemerkning i fort-
settelse af det, hr. Lykketoft sagde om § 4 i
ligningsloven. Jeg har lagt mearke til og har
lige checket af nede hos et medlem i folke-
tinget, at en rackke af de leasingforetagender,
der er udbudt i den sidste tid, har taget for-
behold over for § 4 i anpartsudbuddet. De
har sagt, at det er en forudseetning for bereg-
ningerne, nar man keber denne anpart i lea-
sing, at kursgevinsterne ikke beskattes. Det
kunne tyde pa, at disse mennesker selv har
veret klar over, at der er en mulighed for
det, men jeg vil gerne have opklaret til arbej-
det i udvalget, om ministeren denne gang
tager stilling til det, og jeg haber meget, det
bliver en positiv stilling, eftersom de menne-
sker selv har forudset, at det ma vare en
naerliggende mulighed.

Dette indgreb er konstrueret pid en siddan
méade, at man ogsé griber ind over for parts-
skibene i al almindelighed og partrederierne.
Hermed griber vi jo ind i noget, der har vea-
ret brugt, ikke bare i 100 &r, men si langt
tilbage, vi kan folge dansk skibsfart, dvs. til-
bage til vikingetiden, og op gennem middel-
alderen har partrederier og partskibe vaeret
meget almindeligt anvendt i Danmark.

Ministeren har prevet at afbede dette ind-
greb ved at sige, at sifremt parthavernes an-
tal ikke overstiger 10, geelder indgrebet ikke.
Det vil formentlig redde fiskerfliden, og jeg
har laest i bemaerkningerne, at skulle der va-
re enkelte fiskerskibe, som havde flere end
10 parthavere, var ministeren parat til at dis-
pensere. Det er i orden. Tilbage er partre-
derierne, og vedrorende dem vil jeg godt ha-
ve ministerens uddybning. ‘

M4 jeg sige et par ord til sidst om ikraft-
treedelsen. Der str jo her, at hvis der er truf-
fet skriftlige aftaler med et vaerft om bygning

af et skib, sd laber denne aftale. Jeg vil gerne
have at vide — hvis det er muligt for ministe-
ren allerede her i dag at sige noget om det — -
hvor mange ar vi s er fremme i tiden. Er vi
fremme i 1986, 1987, 1988, 1989 eller 1990?
Jeg har pa fornemmelsen, at 1990 i hvert fald
er et meget tenkeligt arstal for de aftaler, der
i de sidste dage er truffet, og desveerre ser
det ud til, at disse aftaler er truffet pa en sa-
dan méade, at det ikke mindst er norske rede-
re, der fir gavn af det og dermed kan kon-
kurrere med danske rederier. Jeg vil gerne
stille det spergsmél, om denne begrensning
er tilstreekkelig.

Ma jeg sa til sidst bemarke, at for en Aar-
gang skibe er den direkte veerftsstotte, s vidt
jeg forstar, af sterrelsesordenen 1 mia kr., og
det, der kommer frem gennem skibsleasing,
er 250 mill. kr. for en drgang. Jeg ved ikke,
om ministeren kan bekrafte disse tal.

Lenger (VS):

Ud fra devisen »bedre sent end aldrig«
skal ministeren simend ikke have utak for,
at han har fremsat dette lovforslag. Det er et
skridt i den rigtige retning, og derfor kan
ministeren ogsd regne med stotte fra VS.
Men det skal selvfolgelig understreges, at
forslaget gir ud pa at nedsette skattepligtige
personers fradrag for skattemeaessige afskriv-
ninger pa skibe og ikke at ophave afskriv-
ningsadgangen som ved leasingindgrebet.

Ministeren understreger i sine bemerknin-
ger til lovforslaget, at der er sket en sterk
stigning i antallet af skibsarrangementer, for-
di skibene fik en serstilling ved leasingind-
grebet, og vel at merke skibsarrangementer,
hvor investeringen foretages forst og frem-
mest ud fra skattemassige overvejelser.

Man fristes til at sperge: hvad havde mini-
steren e@rlig talt ventet? Det var til at forud-
se, og det blev forudset her i salen af svel
socialdemokratiet som socialistisk folkeparti
og venstresocialisterne, men ved den lejlig-
hed var hverken regeringen eller hr. Bern-
hard Baunsgaard til at hugge eller stikke i.
Sa vores »tak for lovforslaget« er altsi forsy-
net med den tilfojelse, at dette hul kunne
have veret stoppet for leengst, hvis der havde
veret den politiske vilje eller for den sags
skyld bare en erkendelse af, at det er med
fiduser som med vand; det leber selvfalgelig
derhen, hvor det gar nedad.



