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[Miljeministeren]

plads, at jeg knytter nogle kommentarer og
bemarkninger til den mere generelle del af
redegorelsen. Det kan maéske ogsa yderligere
underbygge regeringens syn pa sagen. Samti-
dig kan det maske ogsad rydde visse misfor-
staelser af vejen.

Som det fremgar af redegerelsen, og som
jeg i ovrigt ved flere lejligheder har givet ud-
tryk for, finder jeg, at problemer med. margi-
naljorder og miljeinteresser mé& betragtes
med den allerstorste alvor. Nu er ordet pro-
blem vel ikke det helt rigtige, i realiteten op-
star de virkelige problemer forst, hvis vi gri-
ber sagen forkert an. Sagen er den, at vi skal
preege en udvikling, som vi allerede nu med
hoj grad af sikkerhed kan forudse. Vi ved, at
stadig flere arealer hejst sandsynligt vil blive
marginaliseret, og vi ved, hvilke miljginteres-
ser der knytter sig til disse arealer. Der er

. séledes hensyn at tage til grundvands- og
vandlebsinteresser, men ikke mindst er det
de miljointeresser, vi traditionelt kalder »de
blede«, der er i fokus. Der er her tale om
interesser, der for i tiden ofte matte vige for
de harde, kontante miljoproblemer. En sddan
politik er ikke blot uklog politik, den er di-
rekte truende for vores fremtid. Hvis vi ikke
sorger for, at vi fortsat har et rigt og alsidigt
plante-, dyre- og fugleliv, vil der uvagerlig
ske forstyrrelse i det okologiske kredslgb til
stor skade for os alle.

Dertil skal laegges udsigten til et fremtldlgt
monotont landskabsbillede.  @delagt natur
lader sig ikke genoprette fra dag til dag. Det
kraever generationers arbejde, hvis det i det
hele taget er muligt, at genopretite odelagt
natur. Nar vi derfor kan forudse, at stadig

flere af de arealer, hvortil der bl.a. er knyttet

de miljeinteresser, jeg netop har nzvnt, over
en arrekke kan udga af landbrugsproduktio-
nen, s ma vi ikke lade denne lejlighed gé os
af haende. Vi ber derimod malrettet satte ind
pa dette omrade, saledes at vi veerner om de
miljemassige veerdier, og i stor udstraekning
vil dette kunne ske, samtidig med at land-
brugsinteresserne tilgodeses. Jeg teenker i
denne forbindelse bl.a. p4 de mange mulig-
heder for alternativ, miljevenlig landbrugs-
produktion. Jeg tror, de fleste vil vere enige

med mig i, at det sigte, jeg netop har skitse- .

ret, er rigtigt. Det tyder jo ogsid de mange
bemarkninger, der er faldet her i forste run-
de, pa.

Men ndr vi derefter skal beskaftige os
med de enkelte initiativer, der ber tages, er
meningerne straks mere delte. Skovplantning,
braklegning, beskyttelseszoner, fareavl og
rekreative omrader er jo blot nogle af de for-
slag, der svirrer i luften. Jeg tror, at de man-
ge gode, men til tider ustrukturerede ideer i -
grunden er meget karakteristiske for denne
sag. Vi ved sa meget, men desvarre ikke nok.

Netop derfor har vi igangsat en rakke pi-
lotprojekter, som narmere skal belyse flere
af de usikkerhedsfaktorer, der fortsat er til
stede. Tanken er, at disse forseg inden for
kort tid skal give os nedvendige oplysninger
om marginaljordernes omfang, lokalisering,
anvendelsesmuligheder pa forskellige natur--
typer inden for forskellige omrader af landet,
de okonomiske omkostninger og meget, me-
get mere. Nar disse oplysninger foreligger,
vil vi have et solidt grundlag for en samlet
strategi p4 marginaljordsomradet.

I den mellemliggende periode vil vi sa.
bla. iverksette en malrettet oplysningskam-
pagne, saledes at forstaelsen og interessen for
disse problemer oges. Uden denne forstaelse
tror jeg nemlig ikke vi nar vores fzlles mal.
Denne redegorelse, der jo har form som et
debatoplaeg, kunne passende vare startskud-
det til en videre debat. ,

Derefter skal jeg preve at kommentere
nogle af indleggene. Fru Dorte Bennedsen
sagde: pane, vege formuleringer, ind imel-
lem rigtige ting; men ved ministeren ikke,
hvad han vil? Jo, det kan jeg love fru Dorte
Bennedsen for at han ved. Han vil ferst og
fremmest have viden om, hvad det er, vi her
har med at gere. Det kan ikke hjelpe, vi
laegger en plan, uden at vi ved, hvad det er,
vi har med at gere, og dér stir vi netop med
et af de-allerstorste problemer. I miljemini-
steriet meder vi jo hver dag nye problemer.
De er akutte. Det, der nu i huj og hast skal
loses; koster for evrigt ti gange si meget,
som. hvis vi havde lest problemerne, ‘da vi

kunne lose dem. Forskellen pé »kan« og =

»kunne« er enorm. Derfor vil jeg frarade, at
vi i huj og hast laegger en plan, uden at vi
ved, hvad det er, vi har med at gore.

Her er der noget, vi- skal vare meget op-
marksom pa: dette her er jo ikke akutte
miljeproblemer. Men vi har prevet at gore

“det, vi skal i miljeministeriet, foruden at tage
de daglige akutte ting, vi har prevet at skue

fremad og se, hvor det er, problemerne vil



