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.bemarkninger, ‘pkt. 4.6, kan der vere behov for at
fravige dette, sdledes at visse sager afgeres af
nzvnsformanden, jfr. § 21, stk. 2, eller ved skriftlig
votering efter nevnets serlige beslutning herom.

Til § 19

Nzvnets moder er ikke offentlige. Det forud-
settes i denne forbindelse, at nzvnets votering og
de enkelte medlemmer synspunkter ikke bekendt-
gores, og at n®vnet i ovrigt ikke fungerer som en
‘domstol, hvor klager eller den indklagede medici-
nalperson eller representanter for disse meder op
for naevnet for at forsvare sagen.

I nzvnsméderne vil dog, efter formandens be-
slutning, kunne deltage de for sagernes varetagelse
nedvendige personer, herunder sarligt sagkyndige,
hvilket typisk forudsattes at vaere fagfolk fra sund-
hedsstyrelsen eller fagfolk, udpeget ved sundheds-
styrelsens foranstaltning.

Til § 20

Det przciseres i § 20, at navnets behandling
skal ske pa grundlag af en undersogelse og vurde-
ring af sagen fra sundhedsstyrelsen, herunder af,
hvilken sanktion der efter styrelsens opfattelse
eventuelt ber komme pi tale. Hermed sikies dels
en sundhedsfaglig bedemmelse af sagerne, dels en
hensigtsmaessig ressourceudnyttelse, idet navnsse-
kretariatet bl.a. ikke forudsattes at anvende serli-
ge ressourcer pd sagernes faglige undersogelse.
Sundhedsstyrelsens udtalelse er ikke bindende for
nevnet, men forudszttes at fremgd af navnets
endelige afgerelse til klager m.fl. Hvis nevnet on-
sker at treeffe en beslutning, der vaesentligt afviger
fra indstillingen, vil de faglige. aspekter heraf kun-
ne belyses ved en supplerende undersogelse, typisk
i form af en fornyet hering af sundhedsstyrelsen.

Endvidere praciseres det, at sundhedsstyrelsen
ved sin oplysning af sagen som hidtil har adgang
til at forelegge sarlige sporgsmal for retslaegera-
det.

. Sundhedsstyrelsen vil i evrigt ved sin underse-
gelse af sagerne vaere forpligtet til at folge almin-
delige forvaltningsretlige regler, siledes som disse
bl.a. har fundet udtryk i forvaltningsloven, lov nr.
571 af 19. december 1985 (ikrafttreeden 1. Januar
1987).

I stk. 2 praciseres, at det mdklagede sundheds-
personale har pligt til at forsyne sundhedsstyrelsen
med de oplysninger og dokumenter, som findes af
betydning.for sagen. Det forudsattes dog, at den
pagzldende, af hensyn til tredjemand eller af hen-

med nzvnet.

syn til sig selv, vil kunne nzgte at give oplysninger
i overensstemmelse. med retsple_]elovens regler om
vndnefntagelse

Til § 21

Som for andre lignende navn vil vedkomimende
minister, her indenrigsministeren, skulle fastsztte
de nermere regler for nzvnets virksomhed, hvilket .
altovervejende forudsattes at ske i.en forretnings-
orden for nzvnet. Dette skal ske efter. forhandling” ,
Forretningsordenen forudsattes i
indkeringsperioden lgbende tilpasset erfaringerne.

1 forretningsordenen vil bl.a. navnsmedernes
afvikling (dagsorden, frister m.v.), regler om be-
slutningsdygtighed, regler om stemmeafgivelse,
samarbejdet med sundhedsstyrelsen samt de evrige
til indenrigsministeren efter loven tillagte bemyn-
digelser, herunder fastleggelse af sagsomrédet og
sagernes forberedelse skulle praciseres.

Om begrundelsen for den i stk. 2 givne mulig-
hed for indenrigsministeren til at bemyndige nav-.
net til at henfore visse sager til formandens afge-
relse henvises til de almmdehge bemaerkmnger pkt.
4.6.

Til § 22

Da sundhedsvasenet og tilsynet hermed henho-
rer under ‘indenrigsministerens forretningsomréde,
vil ministeren, uanset naevnets serlige selvsteendige -
status, ogsd skulle have indseende med navnets
almindelige virksomhed. Dette vil bl.a: kunne ske
gennem navnets afgivelse af en arlig redegorelse,
hvori na®vnet i ovrigt far en naturlig adgang til af
redegere for mere generelle og principielle sager
og sporgsmal.

i Tl 23

Som noget nyt pd dette klageomrade er.i § 23, .
stk. 1, indfert en. forzldelsesregel for klagernes
indbringelse. Fristen, der er sat til 2 &r, er begrun-
det dels i efterforskningsmassige forhold, idet sa-
ger, der ligger fler¢ ar tilbage, vanskeligt lader sig

" oplyse, dels i ressourcemassige forhold. Efter be-

stemmelsens formulering, jfr. stk. 2, er bide nav-
net og sundhedsstyrelsen berettiget til selv at tage
®ldre sager op.

Det bemerkes, at foreldelsesfristen forst lzber
fra det tidspunkt, hvor klageren var eller burde
vare bekendt med det forhold, der klages over.
Det bemarkes endvidere, at for@ldelsesreglen ale-
ne retter sig imod sagernes foreleggelse for klage-




