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for en feldende dom, og ingen eller kun en ubety-
delig tilleegsstraf kan forventes idemt. Bestemmel-
sen kan endvidere anvendes som hjemmel til at
begreense tiltalerejsning til en del af en sag, og nar
dommen er afsagt, til at slutte mindre betydende
og méske ikke fuldt efterforskede forhold.
Adgangen til at beskere tiltalen af ressource-
maeassige grunde i medfer af retsplejelovens § 723,
stk. 1, nr. 4, mi dog ifelge udvalgets betenkning,
side 185, efter geeldende ret under alle omstandig-
heder anses for begreenset til tilfeelde, hvor den del
af sagen, som der ikke rejses tiltale for, er af en
sidan karakter, at den ikke kan antages at have
veesentlig indflydelse pa strafudmalingen.

2.3. Udvalget om okonomisk kriminalitet foreta-
ger i betenkningen, side 185 ff, en grundig gen-
nemgang af de hensyn, der kunne tale imod en
beskaring af straffesager ud fra proceseskonomiske
hensyn. Det anfores sdledes, at bet@nkelighederne
overfor anvendelse af et opportunitetsprincip (bl.a.
sporgsmélet om kompetenceforskydning fra dom-
stolene til anklagemyndigheden) ogsa kan fremfe-
res mod en udvidet adgang til at beskere straffesa-
ger. Samtidig vil det kunne veare sveert at vinde
forstielse for, at en sigtet person, som man mener
at kunne f4 demt, skal slippe for straf eller slippe
billigere pa grund af ressourceproblemer. En oget
adgang til at beskere straffesager kan ogsa medfo-
re en oget risiko for uensartethed i praksis, hvilket
dog i et vist omfang imedegds af adgangen til re-
kurs til den hagjere anklagemyndighed. Endelig kan
hensynet til den forurettede tale imod en for om-
fattende anvendelse af patalefrafald.

Udvalget finder imidlertid ikke disse betenke-
ligheder afgerende (side 187). Udover abenbare
okonomiske fordele ved at beskare straffesager i
videre omfang end hidtil vil man ogsd kunne opnd
vaesentlige fordele for den sigtede, idet navnlig det
psykiske pres, som en lang sagsbehandlingstid
medferer, vil kunne mindskes.

P4 denne baggrund foreslar udvalget (side 188
ff), at der i retsplejelovens § 723 indsettes en ny
bestemmelse, hvorefter patalemyndigheden helt
eller delvis kan opgive eller frafalde tiltale, sdfremt
sagens gennemforelse vil medfore vanskeligheder,
omkostninger eller behandlingstider, som ikke stdr i
rimeligt forhold til sagens betydning og den straf,
som i givet fald kan forventes idomt. Da hensynet
til at kunne beskere sager af procesekonomiske
hensyn som tidligere anfert ogsd kan tenkes at
foreligge i andre sager end dem, der vedrerer oko-
nomisk kriminalitet, foresldr udvalget, at den ny

regel om beskaring gives en generel formulering,

saledes at den ikke efter sin ordlyd begrenses til at
finde anvendelse i sddanne sager.

2.4. Beteenkning nr. 1066/1986 om bekempelse
af okonomisk kriminalitet har som navnt foran
veret forelagt for straffelovradet og for retsplejera-
det.

Straffelovrddet bemeerker i sin udtalelse om
betenkningen (bilag 1 til lovforslaget), at radet
kan tiltreede, at der er behov for regelendringer,
som kan medfere en intensivering af retsvasenets
indsats over for den ekonomiske kriminalitet.
Straffelovradet finder i den forbindelse, at der er
behov for en udvidet adgang til at beskare straffe-
sager med henblik pa at begranse efterforskningen
og de forhold, der skal feres bevis for, og dette
kan efter radets opfattelse ikke give anledning til
principielle betaenkeligheder. Straffelovradet tager
ikke stilling til spergsmélet om den narmere ud-
formning af den nye beskeringsregel.

Retsplejerddet kan i sit heringssvar (bilag 2 til
lovforslaget) ligeledes tiltreede, at der er behov for
en lovendring, der kan give anklagemyndigheden
mulighed for at beskare sager ud fra ressource-
messige hensyn. Retsplejerddet kan samtidig til-
trede, at en ny regel ber have en generel formule-
ring, siledes at den ogsd kan anvendes i sager, der
ikke vedrerer ekonomisk kriminalitet, men hvor
tilsvarende hensyn gor sig geldende.

Retsplejerddet har ingen vaesentlige indvendin-
ger imod den af udvalget foresldede adgang til at
undlade péatale af ressourcemassige grunde, men
anforer forskellige synspunkter vedrerende udval-
gets forslag. Radet anforer siledes, at en pata-
leundladelse af ressourcemessige grunde ikke ber
tilkendegive skyldformodning over for sigtede,
men ber ske ved pétaleopgivelse, medmindre resul-
taterne af den allerede foretagne efterforskning
undtagelsesvis giver tilstreekkeligt grundlag for, at
tiltale kunne have varet rejst (sdledes at betingel-
serne for tiltalefrafald er opfyldt). Radet finder
endvidere, at det ber overvejes nermere, om der
ber vaere adgang til at undlade hele tiltalen, og om
kompetencen til at treeffe bestemmelse om ressour-
cemassigt begrundede pataleundladelser ber traef-
fes af statsadvokaten ogsd i sager, hvor politime-
steren har pataleretten. Radet nzvner dog mulig-
heden af, at disse spergsmal leses gennem instruk-
toriske forskrifter.

2.5. Justitsministeriet finder det af afgerende
betydning for mulighederne for at effektivisere
indsatsen over for den grove eskonomiske krimina-
litet, at der skabes bedre muligheder for at beskare
sagerne. Dette er foreslaet af udvalget vedrerende



