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I direktivets artikel 7 og lovforslagets § 7 foreta- 
ges en opregning af de omstændigheder, som kan 
føre til, at en producent fritages for objektivt ansvar 
for en produktskade. Producenten har som ud- 
gangspunkt bevisbyrden for tilstedeværelsen af en 
sådan ansvarsfrihedsgrund, hvilket er i overens- 
stemmelse med gældende bevisbyrderegler. Produ- 
centen vil således efter lovforslaget blive ansvars- 
fri, hvis denne f.eks. beviser, at produktet ikke er 
bragt i omsætning af ham. Endvidere vil produ- 
centen blive ansvarsfri, hvis det må antages, at 
produktet ikke var defekt, da det blev bragt i om- 
sætning. Herudover vil producenten af en del af et 
færdigt produkt (delproducenten) kunne påberåbe 
sig, at defekten skyldes udformningen af det pro- 
dukt, i hvilket delproduktet indgår, eller de anvis- 
ninger, som producenten af det færdige produkt 
har givet. 

Efter lovforslaget fritages producenten endvide- 
re for ansvar, hvis skaden skyldes en defekt, der 
ikke på nogen måde kunne være opdaget på det 
tidspunkt, da produktet blev bragt i omsætning -  
de såkaldte udviklingsskader. Først på et senere 
tidspunkt bliver det på grund af udviklingen i den 
videnskabelige og tekniske viden muligt at konsta- 
tere, at det produkt, som man antog var helt ufar- 
ligt, faktisk er defekt. Ansvarsfrihed ved udvik- 
lingsskader er i overensstemmelse med direktivets 
artikel 7. 

Efter bestemmelsen i direktivets artikel 15 litra 
b, kan den enkelte medlemsstat undlade at medta- 
ge ansvarsfritagelsen for udviklingsskader. På den- 
ne baggrund er det overvejet, om ansvar for udvik- 
lingsskader bør inddrages under loven. Som anført 
ovenfor under punkt 1.2. har formålet med EF-di- 
rektivet bl.a. været at sikre, at der bliver gennem- 
ført ensartede regler i medlemsstaterne for at und- 
gå konkurrenceforvridning landene imellem. 

På baggrund af forhandlingerne om direktivets 
udformning kan det ikke på nuværende tidspunkt 
afgøres, om der er medlemsstater, der vil inddrage 
udviklingsskaderne. Justitsministeriet har allerede 
af den grund ikke medtaget en generel regel om 
ansvar for disse skader i det foreliggende forslag. 
Særligt vedrørende spørgsmålet om ansvar for 
udviklingsskader i forbindelse med lægemidler 
henvises til bemærkningerne under punkt 3.7. 

3.3. Kredsen af ansvarlige 
Direktivets artikel 3 og lovforslagets § 4 angiver 

den kreds, der efter direktivet og dermed lovforsla- 
get er objektivt ansvarlig for produktskader. Begre- 
bet producent, således som det er fastlagt i artikel 

3, kan naturligt opdeles i to grupper. Dels de pro- 
ducenter, der direkte har deltaget i fremstillings- 
processen, dels visse leverandører. 

Efter direktivet og lovforslaget er det ikke alene 
producenten af det færdige produkt, der er ansvar- 
lig for en produktskade. Også producenten af en 
råvare eller af et delprodukt er ansvarlig for en 
produktskade, som skyldes en defekt ved den på- 
gældendes produkt. 

Med henblik på at sikre forbrugerens retsstilling 
i de situationer, hvor det kan være umuligt eller i 
øvrigt forbundet med store vanskeligheder at gøre 
den egentlige producent ansvarlig, er der i lovfor- 
slaget fastsat regler, hvorefter visse leverandører 
bliver ansvarlige som »producent«. Dette gælder 
således enhver person, der ved at anbringe sit 
navn, varemærke eller andet kendetegn på produk- 
tet, udgiver sig for dets producent. Endvidere bli- 
ver importøren af et produkt fra et tredjeland til 
EF også betragtet som producent. I de tilfælde, 
hvor skadelidte ikke kan konstatere, hvem der har 
produceret produktet, eller for så vidt angår pro- 
dukter produceret uden for EF, hvem der har ind- 
ført dette i EF, anses endvidere enhver, der har 
deltaget i omsætningen af produktet, som dets 
producent. Dette gælder dog ikke, hvis den pågæl- 
dende inden rimelig tid oplyser skadelidte om, 
hvem der er producent eller tidligere leverandør af 
produktet. I de tilfælde, hvor produktet er impor- 
teret til EF, vil det ikke være tilstrækkeligt at oply- 
se skadelidte om producenten i et tredjeland, idet 
skadelidte her skal have oplysning om, hvem der 
er EF-importøren eller tidligere leverandør i EF. 
Baggrunden herfor er ønsket om at sikre skadelid- 
te mulighed for at gennemføre et eventuelt erstat- 
ningskrav i EF. Dette får særlig betydning, når 
EF-domskonventionen træder i kraft. Se herom 
nærmere nedenfor under punkt 6. 

3.4. Det indbyrdes forhold mellem flere ansvarlige 
Efter direktivets art. 5 hæfter flere producenter, 

der er ansvarlige for samme skade, solidarisk over- 
for skadelidte. Efter artikel 8, stk. 1, nedsættes 
producentens ansvar ikke, når skaden er forårsaget 
af en defekt ved et produkt i forening med tredje- 
mands adfærd. 

Det er i overensstemmelse med dansk rets al- 
mindelige regler, at flere skadevoldere hæfter soli- 
darisk over for skadelidte for et opstået erstat- 
ningsansvar. Der er efter dansk ret ikke behov for 
at sondre mellem tilfælde, hvor flere producenter 
sammen er ansvarlige for en produktskade og situ- 
ationer, hvor skaden skyldes en producents adfærd 


