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indkeb pr. ha af kvealstof i handelsgednin-
gen. En sddan rationering vil i mindre grad
belaste landbrugets indkomst. Anvendt i stor-
re omfang vil mengdemsssige restriktioner
dog let fore til manglende fleksibilitet i land-
brugsproduktionen, ligesom administration
og kontrol af sddanne ordninger kan blive
serdeles omkostningskravende.

Mangdemassige begraensninger i kval-
stofforbruget ber ideelt set differentieres i
forhold til det aktuelle behov, det vil sige
efter jordtype, afgredesammensetning og
driftsform (med eller uden husdyr). Det vil
dog vare meget ressourcekrevende at finde
hensigtsmassige greenseveerdier under hen-
syntagen til disse forhold. Endvidere vil det
vare svaert at kontrollere, om greenserne ef-
terleves, og et differentieret reguleringssystem
vil medfere administrative problemer.

Ved en praktisk gennemforelse af en ord-
ning med loft over kvealstofgedningsniveauet
'ma der i vid udstraekning tages hensyn til de
administrative problemer, det vil sige, at ord-
ningen m& have en relativ simpel udform-
ning.

Eksempelvis kan man forestille sig en rati-
oneringsordning gennem indferelse af en
generel maksimumsgranse pr. arealenhed for
indkebet af kvalstof i handelsgedning, altsi
uden hensyntagen til jordtype, afgreder og
driftsform (m/u husdyr). Det vil sige, hver
landbrugsbedrift tildeles en kvote til indkeb
af kvelstof i handelsgodning pa baggrund af
bedriftens landbrugsareal. Kvalstoffet kan i
ovrigt fordeles frit p4 arealet. For typiske
seedskifter med salgsafgroder viser modelbe-
regninger, at en rationerings- eller kvoteord-
ning for handelsgadning pa 100 kg kvalstof
pr. ha vil medfere et fald i deekningsbidraget
" op til 400 kr. pr. ha og tilsvarende et fald i
kvelstofforbruget op til ca. 60 kg pr. ha. Det
nuvarende forbrug af kvalstof i handelsgad-
ning er i gennemsnit for hele landet ca. 140
kg N pr. ha. Virkningen af en rationering er
vidt forskellig, alt efter hvilken afgredesam-
mensatning, der er tale om. I szdskifter om-
fattende varafgreder og belgplanter pavirkes
dekningsbidrag og: kvelstofforbrug kun i
mindre grad, mens sedskifter med vagt pa
vinterafgreder og raps pavirkes mest.

Pé bedrifter med husdyrhold vil man udo-
ver handelsgedningen ogsd have kvalstof i
form af husdyrgedning, hvorfor det gennem-
snitlige godningsniveau ikke vil falde helt

ned til kvoten for handelsgedningsanvendel-
sen. .

Gores kvoterne omseattelige, vil der veare
mulighed for en tilpasning til de enkelte be-
drifters behov. F.eks. vil en landmand, der
har et sadskifte med vinterseed og raps (det
vil sige et relativt stort behov for kvealstof)
veere interesseret i at kabe kvoter fra bedrif-
ter, hvor kvalstoffet har en lavere marginal
verdi. Landmanden kunne lige savel tenkes
at ville kebe kvalstof i form af husdyrged-
ning. I forbindelse med en sddan omsaztning
af kvoter vil der naturligvis ske indkomst-
overfersler fra bedrifter med et hejt kvelstof-
behov til bedrlfter med et lavere forbrug af
kvelstof.

Begrensninger i kvelstofanvendelsen af
ovenstdende karakter vil endvidere betyde, at
afgredernes indbyrdes konkurrenceforhold
forrykkes, som det ogsa er tilfzeldet i forbin-
delse med en afgift pd kvelstof. Man ma
forvente, at der vil ske forskydninger fra den
kvalstofkreevende vinterseeds- og rapsdyrk-
ning i retning af vérsed og erter, ligesom
kloverindholdet vil eges i greesmarkerne. Set
i relation til nitratforureningsproblematikken,
er en siddan udvikling ikke nedvendigvis et
fremskridt.

Kombination af gedningsplanlegning og kveel-
stofafgift

De ovenfor navnte foranstaltninger til
nedbringelse af kvelstofforbruget er mere
indgéende belyst gennem beregninger, som
er beskrevet i kapitel 3.

Derudover er Miljastyrelsen fremkommet
med det nedenfor anferte forslag til regule-
ring,” som kombinerer gedningsplanlegning
gennem radgivningstjenesten med en kval-
stofafgift.

»Tvivlen om, hvorvidt man kan fi land-
mandene til ad frivillighedens vej at nedset-
te kvalstofforbruget tllstraekkehgt uden inci-
tamenter samt den‘store nedgang i daeknings-
bidraget ved regulering af godningsforbruget
gennem afgifter, vil kunne imedegés samtidig
gennem en kombination af de to styrings-
midler.

Princippet i en sédan foranstaltning kunne
vere, at al handelsgodningskvalstof belag-
ges med en relativ hej afgift, f.eks. 5 kr. pr.
kg kvalstof, men at denne afgift refunderes
for den kvealstofmangdes vedkommende,



