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Bilag 

Et af udvalgets spørgsmål til justitsministeren og dennes svar herpå 

Spørgsmål: 
Udvalget udbeder sig ministerens tekniske 

vurdering af nedenstående to forslag til be- 
stemmelser, der skal ses som et supplement 
til den gældende konkurslovs § 245 om ad- 
vokatbeskikkelse: 

»§ 245 a. Skifteretten beskikker en advo- 
kat for skyldneren med henblik på varetagel- 
se af dennes interesser i boet. 

Stk. 2. Den i stk. 1 nævnte beskikkelse kan 
dog undlades i de tilfælde, hvor skyldneren 
ikke ønsker det, samt når skifteretten på 
grund af boets ringe størrelse finder det 
ufornødent. 

§ 245 b. Den i medfør af § 245 a beskik- 
kede advokat har adgang til skifterettens mø- 
der samt møder i kreditorudvalget, såfremt et 
sådant er valgt. Advokaten har fuld adgang 
til boets dokumenter. 

Stk. 2. Der kan ikke pålægges advokaten 
begrænsninger i adgangen til at underrette 
skyldneren om, hvad han har erfaret i med- 
før af hvervet. Dette gælder dog ikke, så- 
fremt han i forbindelse med hvervet bliver 
bekendt med eventuelle strafbare forhold, 
der vedrører andre end skyldneren.« -- 

Svar: 

Som oplyst i besvarelsen af spørgsmål 16 
arbejder konkursudvalget for tiden bl.a. med 
spørgsmålet om en udvidelse af adgangen til 
at beskikke en advokat for skyldneren. 

Udvalget skal i den forbindelse overveje 
en lang række spørgsmål i tilknytning til en 
sådan regels nærmere indhold og konsekven- 
ser. 

Ud over de forhold, der er nævnt i besva- 
relsen, vil udvalget således tillige skulle be- 
handle de spørgsmål, der er indeholdt i de 
foreslåede nye bestemmelser, herunder om 
aktindsigt, tavshedspligt m.v. Forslagene rej- 
ser i øvrigt en række fortolkningsproblemer i 
relation til de anvendte udtryk samt principi- 
elle spørgsmål om skyldnerens stilling i kon- 
kursboer. 

På denne baggrund er det Justitsministeri- 
ets opfattelse, at en ændring af konkurslo- 
vens regler om advokatbeskikkelse bør af- 
vente det nævnte grundige udvalgsarbejde, 
og Justitsministeriet finder derfor ikke på det 
foreliggende grundlag at kunne vurdere de 
foreslåede bestemmelsers indhold og konse- 
kvenser. 


