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Bet. o. lovf. vedr. private registre m.m.

Udvalget har overvejet, om der i register-
lovgivningen skulle indferes adgang til regi-
sterindsigt i manuelle régistre for sa vidt an-
gir oplysninger som angivet i § 3, stk. 2, i
lov om private registre. .

Udvalget har imidlertid fundet, at en sa-

dan bestemmelse ville omfatte meget uensar--

tede typer af registre, siledes f.eks. advoka-
ters sagsakter, virksomheders personalekarto-
teker og praktiserende legers registre.

Ifolge justitsministerens oplysninger synes
dette sporgsmél bedst og enklest at kunne
leses ved @ndringer i lovgivningen vedreren-
de de enkelte sektorer. Udvalget forudseatter,
“at spergsmailet om registerindsigt i manuelle
registre ved ferstkommende revision af lov-
givningen pé de respektive omrader tages op.

Udvalget har overvejet, om den i lovfor-
slagets § 1, nr. 10, indsatte hjemmel til; at
justitsministeren kan fastsette regler - om be-
taling for skriftlige meddelelser om register-
indsigt, ber udgd. Udvalget har imidlertid
noteret sig det i bemarkningerne til lovfor-
slagets § 1, nr. 10, anforte, hvorefter betaling
bor fastsattes som et ekspeditionsgebyr for
virksomhedernes meddelelse af registerind-

sigt, og at dette svarer til principperne for

fastseettelsen af bestemmelserne om betaling
for aktindsigt efter offentlighedsloven, hvori-
mod det ikke er tanken at fastsaette betalin-
gen saledes, at virksomhedernes omkostnin-
ger altid daekkes. P4 denne baggrund og idet
udvalget gar ud fra, at udvalget bliver orien-
teret om de nevnte regler, inden disse fast-
settes, finder udvalget, at bestemmelsen bor
opretholdes.

Udvalget har drﬂftet en rekke udkast til
@ndringsforslag, der yderligere sikrer beskyt-
telsen af de registreredes integritet i den pri-
vate sektor. Udvalget finder i den forbindelse
anledning til at understrege, at ogsa straffe-
lovgivningens bestemmelser, navnlig bestem-
melserne om freds- og @rekrenkelser, t]ener
til beskyttelse af den enkeltes privatliv ogsa i

forbindelse med anvendelse af edb-registre.

Bestemmelsen om straf i § 27, stk. 1, i den
geeldende registerlov, udelukker siledes ikke,
som ogsa udtrykkeligt anfort i bestemmelsen,

at virkomheder m.v., der overtreder register-

lovgivningens bestemmelser, idemmes straf
efter straffelovgivningen, - hvis gerningsind-
holdet heri er opfyldt.

Udvalget har indgdende overvejet, om be-
stemmelserne om oprettelse og iser samke-
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ring af offentlige myndigheders edb-registre,
burde skarpes yderligere. Der er i udvalget
enighed om, at der ber udvises stor tilbage-
holdenhed ved anvendelse af navnlig samke-
ring med henblik pa efterfelgende kontrol af
borgerne m.v. Ogsd oprettelse af edb-registre
ber efter udvalgets opfattelse naje overvejes.’
De muligheder, herunder den egede effekti-
vitet og de besparelser, som den nye teknik
indebzrer, ber ikke udnyttes, hvis hensynet
til den enkeltes privatliv herved szttes over
styr. Udvalget har bemarket, at sivel Regi-
stertilsynet som statsrevisorerne og Justitsmi- -
nisteriet har gjort opmerksom péd de serlige
farer, som registersamkering i kontrolgjemed
indebaerer, og understreger betydningen af,
at disse synspunkter indgir med betydelig
veegt ved vurderingen af, om sddanne samka-

_ringer ber foretages. Dette ‘gaelder savel ved

samkoring mellem offentlige registre som ved
samkering mellem offentlige og private regi-
stre.

Udvalget har 1m1d1ert1d fundet, at den
geldende ordning i lov. om offentlige myn-
digheders registre, hvorefter kompetencen til
at treeffe beslutning om oprettelse af edb-re-
gistre og samkering ligger hos vedkommende
minister eller kommunalbestyrelse, fortsat er
den mest hensigtsmassige, idet denne ord-
ning muligger en folkelig kontrol med regi-
steranvendelsen og stiller Registertilsynet
friere i bestrebelserne péd at beskytte den en-
keltes integritet bedst muligt. Udvalget har i
den forbindelse heftet sig ved, at Justitsmini-
steriet har oplyst, at tilsynets tilkendegivelser
og henstillinger som altovervejende hovedre-
gel folges i den offentlige forvaltning, og at
tilsynet offentliggor mange af sme principiel-
le afgorelser.

Udvalget har dreftet, om de offentlige’
myndigheders manuelle registre burde under-
gives regulering efter registerlovgivningen.
Justitsministeren har imidlertid oplyst i be-
svarelsen af spergsmal 30 (L 32 - bilag 74),
at en udvidelse som den foresldede vil med-
fore, at den offentlige registerlov matte @n-
dres sadan, at den mere fik karakter af en
arkivlov med den fornedne hensyntagen til
behandlingen af manuelle sagsakter. Hertil
kommer, at adgangen til at videregive oplys-
ninger fra manuelle sagsakter og registre re-
guleres af bestemmelserne i den nyligt ved-
tagne forvaltningsprocesreform, herunder
bestemmelserne i offentlighedsloven, der som



