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Sporgsmdl 6:

Hvorledes er arbejdsmarkedets organisati-
oner blevet orienteret om forslaget, jf. =n-
dringerne i § 15, og hvad har deres reaktio-
ner varet?

Svar:

Arbejdsministeriet har- oplyst felgende,
hvortil jeg kan henholde mig:

Landsarbejdsnavnets arbejdsudvalg har
gennem direktoratet for arbejdsleshedsforsik-
ringen féet udkast til § 15 til orientering.

Udkastet blev dreftet pd arbejdsmarkeds-
udvalgets mode den 12. november 1986.

Lonmodtagersiden kunne ikke g ind for
de reguleringsprincipper, der var lagt til
grund i det foreliggende udkast. De fandt, at
det bred med princippet om en regulering af
dagpengesatserne i takt med lenudviklingen
pd arbejdsmarkedet og i stedet indferte en
regulering, som tenderede mod at gere dag-
pengesystemet til en social ordning.

Lenmodtagersiden fandt endvidere, at sat-
sen for nyuddannede fortsat ber veere knyttet
til arbejdsmarkedets mindstelon — uanset at
de var opmerksomme pi, at den foresldede
ordning for ejeblikket var mere favorabel for
de ledige.

Endelig fandt lenmodtagersiden, at be-
stemmelsen i § 51, stk. 1, 2. punktum (lovfor-
slagets § 15, nr. 4) ville fore til, at der for
nogle ledige kunne g urimelig lang tid, uden
at der skete en regulering.

Parterne var enige om, at forslaget onske-
des sendt til udtalelse i arbejdsudvalget, nar
det foreld i sin endelige form. Parterne on-
skede endvidere en redegarelse for, hvor
langt det eventuelle lovforslag var ndet pa
medet i Landsarbejdsnevnet den 4. decem-
ber 1986.

Der er ikke sket @ndringer i § 15 i det
fremsatte lovforslag set i forhold til det tidli-
gere udkast. Lovforslaget er blevet dreftet i
Landsarbejdsn®vnets mode den 4. december
1986. Referat herfra foreligger endnu ikke.

Sporgsmdl 7:

Hvad er arsagen til, at @ndringen af lov
om arbejdsformidling og arbejdsleshedsfor-
sikring enskes foretaget i forbindelse med
denne lovgivning og ikke som en selvstzndig
lovendring under Arbejdsministeriet?

Svar:

Arbejdsministeriet har oplyst felgende,
hvortil jeg kan henholde mig:

Ved lovforslaget foreslds den automatiske
dyrtidsregulering af en rekke ydelser pa fi-
nanslovens udgiftsbudget afviklet. Regulerin-
gen af de forskellige ydelser foreslis frem-
over at skulle fremga af det arlige finanslov-
forslag.

Regeringen har derfor fundet det mest
hensigtsmaessigt at fremsette andringsforsla-
gene som ét faelles lovforslag.

Reguleringen pd det arlige finanslovfor-
slag vil — i overensstemmelse med princip-
perne for overgang til budgettering i lobende
priser — ske pa grundlag af den forventede
prisudvikling for det kommende finansar.

I det omfang, der opstdr behov for at an-
legge en bredere vurdering ved fastleggelse
af niveauet for enkelte ydelser, vil dette ske
som selvsteendige lovendringer i de enkelte
love, fieks. i lov om arbejdsformidling og
arbejdsleshedsforsikring m.v.

Sporgsmdl 8:

Hvor meget udbetales p.t. til en nyuddan-
net arbejdsles i dagpenge, og hvor meget vil
der efter lovforslaget skulle udbetales til en
nyuddannet arbejdsles?

Svar:

Arbejdsleshedsdagpengene til et nyuddan-
net ledigt medlem af en arbejdsloshedskasse
udgor for tiden 1.626 kr. for en uge.

Efter lovforslaget vil belebet fra den 1. juli
1987 udgere 80 pct. af hojeste dagpenge.
Med ‘den nugzldende sats for hejeste dag-
penge pa 2.052 kr. om ugen ville belgbet for
nyuddannede fra 1. juli 1987 udgere 1.644
kr. om ugen. Hertil leegges som naevnt i sva-
ret pd spergsmal 3 en regulering svarende til
den forventede prisudvikling fra 1986 til
1987, der skennes at udgere godt 3% pct.

Sporgsmal 9: .
Vil det vare muligt vafhengigt af gennem-
forelsen af lovforslaget at endre pa det
grundlag, hvorpa regeringen regulerer de en-
kelte love, som @ndres gennem forslaget?

Svar:

Den regulering, der gennemfores med lov-
forslaget, endrer ikke pa ydelsesniveauet pa



