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Bilag

Udvalgets spbrgsmﬁl til kirkeministeren og dennes svar herpa:

Sporgsmdl 2:

»Ministerens kommentar til de forskellige
udlegninger af lovforslaget, som der gives
udtryk for i vedlagte artikel af 23. februar
1987 fra Kristeligt Dagblad, udbedes.«

Svar:

Lovforslagets § 2, hvorefter: kirkeministe-
ren -undtagelsesvis kan give personer, der
ikke opfylder betingelserne i § 1, tilladelse til
at sege prastestilling, stiller ikke krav om
nogen forudgdende bestemt uddannelse, for
at en person kan tages i betragtning. I be-
merkningerne til bestemmelsen redegores
der for forslagets forudsatninger. Det anfo-
res bla. i denne forbindelse, at de betingel-
. ser, som forslaget forudsetter opfyldt af en
ansoger, ikke knytter sig til nogen bestemt
uddannelse eller et bestemt uddannelses-
niveau. Det anfares endvidere, at en af ulem-
perne ved den tidligere geldende »akademi-
kerparagraf« netop var, at den knyttede an
til et bestemt uddannelsesniveau og dermed i
praksis gjorde dette til den afgerende faktor.
Det er séledes ikke lovforslagets hensigt, at
bestemmelsen i § 2 alene skal anvendes pa
personer med akademisk uddannelse, men at
kirkeministeren tvartimod skal vere ubundet
-af, hvorledes en person,-der i gvrigt skennes
at opfylde lovforslagets betingelser, har er-
- hvervet de fornedne forudsatninger..

Sporgsmdl 3:

»Af bemarkningerne til § 2, side 6, i lov-
forslaget fremgéar det, at en person, der soger
tilladelse til at sege prestestilling, skal vurde-
res af biskoppen i det stift, hvor den pagel-
dende har sin bopel.

Der kan i praksis vare mange situationer,
der tilskikker, at en anden af landets biskop-
per kender vedkommende bedre. Vil der sa-
ledes efter lovforslagets udformning vare
noget til hinder for, at vurderingen foretages
af en anden af landets 10 biskopper 2«

. ske,

Svar:

I bemarkningerne t11 § 2 er det forudsat,
at det er biskoppen i det stift, hvor den pé-
geldende anseger har bopel, der skal foreta-
ge indstilling til kirkeministeren om ansege-
rens egnethed. Det vil vaere naturligt, at bi-
skoppen radferer sig med kolleger, der har et
bedre kendskab til den. pigzidende anseger
end blskoppen selv.. Derimod vil det kunne
have uheldige v1rkn1nge1 at stille ansegere
frit med hensyn til, hvilken biskop de ensker
sig vurderet af, og det forekommer derfor
mest hens1gtsmeess1gt at fastholde den skitse-
rede losning.

- Sporgsmadl 4:

»Ministeren meddelte'under 1. behandling
af lovforslaget, at det endnu ikke var beslut-
tet, hvem der skulle bestemme, hvilke prover
der skal aflegges af ansegerne. Det blev

- navnt, at biskoppen i samarbejde med even- .

tuelt et teologisk fakultet eller med provster
skulle foresld, hvilke pmver ansegeren skal
aflegge.

Ministeren bedes oplyse om overvejelser-
ne gar pa det teoretiske og/eller det prakti-
samt hvornér beslutmngen forventes
taget.«

Svar:

Efter bestemmelsen skal provekravene
faststtes af kirkeministeren i hvert enkelt
tilfeelde efter indstilling fra vedkommende
biskop. Prevekravene behgver siledes ikke i

- alle tilfelde at vaere ens, og fag, som ansoge-

ren pd anden made kan:dokumentere — eller

i praksis har dokumenteret - tilfredsstillende

viden om, kan udelades.. Det ma som mini-
mum sikres, at den pageldende anseger har
et godt kendskab til de teologiske hovedfag,
nemlig: Gammel Testamente, Ny Testamen-
te, Kirkehistorie, Dogmatik og Rehglonsﬁlo- »
sofi.



