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[Jes Lunde]

ling, er en sejr for statsministerens »vi-vil-ik-
ke-rette-et-komma-politik«. Den linje kan
man selvfolgelig folge, at man ser stort pa
alle detaljer og nuancer. Man ser stort pé, at
lejere bliver ramt. Man ser stort pd, at selv-
stendige slipper fri. Man ser stort pa, at de
virkelig formuende, som ikke har nogen net-
torenteudgift, fuldsteendig slipper. Man stem-
mer de forslag ned, hvormed oppositionen
forseger at rette i lovforslaget, og s& kerer
man bare videre til tredje behandling.

Efter SFs opfattelse er det, der er sket her,
at det er lykkedes for regeringen at kveste
nogle ellers fornuftige ideer. Vi har fra SFs
side veeret positive over for at dempe privat-

forbruget. Vi har ogsa varet positive over for.

at nedsette de offentlige tilskud, der indirek-
te, over rentefradragsretten, hidtil har varet
givet til renter pd forbrugslan. Men pa den
made, regeringen kerer, hvor man knagter
alle principper om at lytte til de rimelige ind-
vendinger, der er kommet udefra, er det
klart, at vi overhovedet ikke kan legge navn
til det, der bliver det endelige resultat her i
dag. Derfor er vi selvfolgelig nedt til at stem-
me imod ved tredje behandling.

Aase Olesen (RV):

En ung familie har skrevet til Folketingets
skatte- og afgiftsudvalg og beklaget sig over,
at de, fordi de har lant 50.000 kr. i forbindel-
se med en adoption, nu skal af med en afgift
pa 10.000 kr. Det viser egentlig, hvad det er,
pressen gor ved folk i denne tid. De skal na-
turligvis ikke af med en afgift pad 20 pct. af
det 1&n, de har optaget, men alene en afgift
pa 20 pct. af renterne, og det svarer t11 godt
og vel 1.000 kr.

Jeg synes, det er trist, at- demokratiet fun-
gerer pd den made. Vi, der onsker at vare
med til at gore noget ved tingene, har erfa-
ring for, at nar det gir op for folk, hvad det
er, der bliver lavet, si siger de fleste: né, var
det ikke vearre.

Nu har vi i arevis hort, at denne regering
har fert indkomstpolitik, den har begraenset
reguleringen af dagpenge og af andre sociale
ydelser, og man har spurgt: hvornar er det
de velbjergedes tur? Svaret er: det er det nu.
Og jo mere velbjerget og jo mere man har
lant, jo mere bliver man ramt.

Det er meget ejendommeligt at here nogle
her i folketingssalen stille sig op og péstd, at

dette skulle have social slagside. Alle ved - i
hvert fald alle, der har beskeftiget sig med
skattereformen — at hvis der er en sammen-
heng, som er fuldstendig entydig, s er det
sammenhengen mellem hgj indkomst og he-
je renter. Da dette netop slar ned pé forbrug,
der er 1ant til, altsd renterne, er det entydigt,
at det rammer dem, der har lant mest. :

Vi — dermed mener jeg i og for sig hele
Folketinget, maske med undtagelse af et en-
kelt parti — de Radikale, Socialdemokratiet,
SFere, har gentagne gange her fra talerstolen
sagt, at der skulle gribes ind over.for det 1a-
nefinansierede forbrug. Regeringen har vén-
det sig og ville ikke lytte. Nu har den endelig
givet sig, sd 1 hvert fald statsministerens val-
gere vander sig. Det har jeg hort en del om.
Jeg har ogsa hert en del om, at der er nogle
SF-valgere, der vander sig, og jeg sagde ved
anden behandling, at det var méske ikke sd
merkeligt, for det var nok de to partier, hvor
de hojtlennede lagde deres stemmer. Men
der er sdmend ogsd nogle radikale, der van-
der sig.

Det skal ikke afholde os fra at fastholde
hovedsynspunktet, at det drejer sig om at .
forhindre, at folk laner mere, og det drejer
sig om at begraense den stigende lantagning.
Vi har formodninger om, at der vil blive lant
meget mere i den kommende tid pa grund af
de forhojede ejendomsvurderinger, og hvis
ikke man ger noget, s ma man forvente, at
renten vil stige, og s& vil de mennesker, der i
1988 kommer til at betale afgift af en kasse-
kredit, alligevel komme til at betale mere i
form af stigende rente.

Jeg tror, det er vigtigt at sl& fast, at det vi
laver her, er en punktafgift pa forbrugslans-
renter. Vi kan ikke lave den for 1986, fordi
vi ikke kan skille forbrugslansrenter fra er-
hvervslansrenter i 1986. Hvis vi havde gjort
det, kunne man med rette have sagt, at dette
havde tilbagevirkende kraft. Vi leegger alene
afgift pd forbrugslidnsrenter for 1987, for pa
det tidspunkt, nar vi kommer hen til slutnin-
gen af 1987 og skal skrive selvangivelse i be-
gyndelsen af 1988, vil spergsmdlet om er-
hvervslansrenter .og private lanerenter have
lost sig via virksomhedsordningen.

Det kan ikke hjelpe, at man tror, at man
kunne slippe med en lgsning som den, hr.
Jes Lunde har skitseret i udvalget. Jeg sagde
det ved andenbehandlingen og -vil gentage
det: den rammer bade erhvervsldnsrenter og



