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[Bilgrav-Nielsen]

steringer bliver de laveste i de sidste 20 ar.
Dette kan Det Radikale Venstre under ingen
omstendigheder acceptere. Dels strider det
mod tidligere aftaler, vi har indgéet med re-
geringen, dels vil en sd voldsom nedskaring
afgjort betyde bade en serviceforringelse, tab
af transportandele og som felge heraf et for-
ringet driftsresultat. »

Det er ikke i dag tiden at gd ind i en
egentlig trafikdebat, men jeg ma, si kraftigt

det er mig muligt, opfordre ministeren for.

- offentlige arbejder til snarest at fremlaegge en

flerarig udviklingsplan for den kollektive
trafik, en udviklingsplan, hvis hovedformaél
skal vaere, at den kollektive trafik gradvis
skal oge bade sit serviceniveau og sin andel
af sdvel person- som godstransport. For en
sddan udvikling i den kollektive trafik taler
sdvel skonomiske som miljemszssige og soci-
ale hensyn.

Skal man lede efter arsagen til de vold-
somme nedskaringer pad den kollektive tra-
fik, er det n=®rligggende at ga til regeringens
Storebeltsaftale med Socialdemokratiet. Til
at forestd byggeriet pd Storebzlt skal der
oprettes et statsligt aktieselskab. Forelebig er
statens indskud i aktieselskabet sat til 500
mill. kr. Disse 500 mill. kr. har man stort set
indpasset i ministeriets totale rammer. Jeg
gad vide, om det ogsd er en del af aftalen
mellem regeringen og Socialdemokratiet, at
eksempelvis DSB skulle undgelde herfor.

Uanset hvad der er aftalt eller ej, kan Det
Radikale Venstre ikke legge ryg til besparel-
ser, der skal finansiere en aftale, vi ikke har
del i. Det er at adressere bilagene det for-
kerte sted hen. De, der har vearet ude at sol-
de sammen, ma ogsa std sammen om at beta-
le regningen.

Det fremgar endvidere af finanslovforsla-
get, at der pd ministeromraderne i alt henstar
ca. 2,8 mia kr., som foreslds udmentet som
henholdsvis besparelser, betalingsordninger
og anlagsreduktioner. Pudsigt i ovrigt, at
man ter praesentere Folketinget for sd krafti-
ge anlegsreduktioner, samtidig med at man
pd Storebaltsomradet vil have en sd kraftig
foregelse af anlagsaktiviteten.

Det Radikale Venstre deltager gerne i
dreftelserne af disse forslag, men vi kan ikke
pa forhand give tilsagn om medvirken til at
na de opstillede mal. Iser nye betalingsord-
ninger og anlaegsreduktioner i det foreslaede

omfang stiller vi os skeptiske over for. Der er
her et beskeftigelseshensyn at varetage.

Det Radikale Venstre er ved dette lovfor-
slags behandling som ved forrige finanslov-
forslags behandling enige i den overordnede
maélsetning, at der er behov for fortsat at
vere tilbageholdende med de offentlige ud-
gifter. Men vi deler ikke den opfattelse, at vi
ar efter ar s& at sige pd decimaler skal ende
pa det samme udgiftsbeleb. Eksempelvis kan
det i hoj grad vere fornuftigt at satse sterke-
re pd forskning og uddannelse. Det vil pa
lidt leengere sigt virke positivt pa betalings-
balancen, sd ekstraordinere udgifter til en
siddan indsats vil det efter vores opfattelse
derfor vere fuldt forsvarligt om nedvendigt
at afholde ud over de afstukne rammer.

Ses der i gvrigt bort fra de 500 mill. kr. til
Storebalt A/S, som vi ikke vil dakke ind,
mener vi, det vil vere muligt at imedekom-
me vore dnsker om éendringer, uden at det
finanspolitiske sigte, der ligger i ﬁnanslovfor-
slaget, anfagtes.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Hr. Bilgrav-Nielsen bekymrede sig meget
for, om der var en forskel mellem de beskri-
velser af samfundsudviklingen, som er blevet
fremlagt af Socialdemokratiet og SF, og det,
forskerne gik og lavede i gjeblikket. Hr. Bil-
grav-Nielsen henviste til en undersogelse for

. perioden 1976-1986, som skulle fortelle, at

de fleste folte, at de havde faet det bedre. Nu
kan man jo pedantisk indvende, at regerings-
skiftet ikke skete i 1976, men i 1982, og det,
der derfor ma vare interessant, er en analyse
af perioden 1982-1986. Men lad nu det ligge.
Lad os bare gd ind pa spegen og kigge pa

~ perioden 1976-1986.

Det er en periode, hvor bruttonationalpro-
duktet er steget ca. 30 pct. i faste priser. S&
er det jo ikke s& underligt, at de fleste foler,

de har fiet det bedre Det m4 man vel kunne

forvente. Men det siger intet om, at der er
sket en fantastisk skevdeling, at der er nogle, -
der har faet fordoblet deres indtaegter, at der
er nogle her i samfundet, der er blevet fanta-
stisk rige. S& er der nogle, der er blevet holdt
pd nogenlunde uzndret indkomst, og i den
modsatte ende er der nogle, der er blevet
skdret groft ned pa.



