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[Hjortnzes]

dringsfoslag, som ger, at det bliver brugeligt,
ogsd i relation til at bringe forbruget af be-
kempelsesmidler ganske vasentligt ned.

Skrumsager Skau (V):

P4 utallige opfordringer fra hr. Hjortnas
skal jeg fortelle, at de andre partier pa ingen
made har deponeret deres synspunkter hos
Venstre, men det er jo et led i vores rationa-
lisering og et led i den almindelige maéde,
som Folketinget arbejder pa, at vi selvfolge-
lig varetager hinandens interesser, hvis vi
kan. S& gir det hurtigere, og s& behaver vi
ikke at sidde her til kl. halv syv, halv otte,
halv ni i aften. Alle de synspunkter, jeg er
kommet frem med her, er selvfelgelig afstemt
efter de andre politiske partier i firkloveret.

Hr. Hjortnas var inde pad — og ministeren
har ogsa svaret — at vi ved positivt, at jo me-
re viden der er, jo bedre uddannelse der er,
jo bedre oplysninger der er, f.eks. om klima-
tiske forhold, jo sterre mulighed er der for at
fa reduceret mengden af aktivt stof, som
anvendes p& vore marker. Jeg har nevnt tid-
ligere, at i indeverende &r er forbruget af
vernsmidler faldet ganske betydeligt, og jeg
er sikker p4, at den forbedrede uddannelse
og den foregede viden i fremtiden vil bevirke
en yderligere reduktion i anvendelsen af
vaernsmidler.

Gade (SF):

Verden er jo besynderlig. Det, som hr.
Skrumsager Skau kalder vernsmidler, kalder
jeg sprajtegifte, men vi md jo leve med, at vi
bruger s& forskellige ord om det samme.

Debatten har vel nok afsleret, at der selv-
folgelig er et problem med, at vi nu behand-
ler dette forslag og senere skal behandle en
samlet handlingsplan. Det er nok is@r et pro-
blem m. h. t. afgiftens storrelse, hvor vi er
nogle, muligvis et mindretal, som mener, at
vi ogsé skal have styrende afgifter.

Sa vil jeg gd lidt ind pad det, ministeren
siger.

Der sattes nu penge, ikke styrende afgif-
ter, men penge af til at satse pa forskning,
oplysning og undervisning for pd den mdde
at fa forbruget ned. Javel, lad os tage den
angrebsvinkel.

Hvad er der sa sat af af penge? Det er vel
en forhejelse pa godt og vel 10 mill. kr., det
her handler om, i forhold til i dag. Her er

det da interessant — og jeg vil gerne bede om
ministerens kommentar til det — at landbru-
get selv mener, at i deres egen fond, den,
som de onsker, skal der flere penge til.

Hvor meget forskning kan der laves for
solle 11 mill. kr.? Det er jo det, der helt op-
lagt er en stor, stor skavank, ogsd hvis jeg
tager ministerens egne premisser. Og derfor
bliver mit spergsméil hermed ogsd rettet til
fru Dagmar Merk Jensen.

Jeg gér ud fra, at dette skal ses i sammen-
heng med, at forbruget skal ned. Jeg gar ud
fra, at det, fru Dagmar Merk Jensen sagde,
er: vi vil ikke diskutere styrende afgifter nu
pa dette omrade. S& tager jeg det som ud-
gangspunkt, og si sperger jeg fru Dagmar
Mork Jensen: tror Det Radikale Venstre, at
der er sat penge nok af til forskning, oplys-
ning og undervisning, sa vi fir en markant
nedgang i brugen af bekempelsesmidler?
Skulle 10 mill. kr. virkelig veere nok til det?
Hvor mange landmand kan blive sendt pa
efteruddannelseskursus? Hvor mange pjecer
og hvor mange kurser kan der laves? Og op-
lysningsinitiativer? Og s& ikke mindst det
med forskning?

Efter min opfattelse er det virkelig skavan-
ken i ministerens argumentation, og jeg héa-
ber ikke, de Radikale vil legge det til grund,
for jeg mener, de Radikales udgangspunkt
mé veere: vi skal veere sikre pd, at vi far en
nedgang i forbruget.

Jeg vil sperge fru Dagmar Merk Jensen,
ndr vi nu gér til udvalgsbehandling om den-
ne sag, om det er synspunktet, at der er sat
penge nok af, der driver de Radikale, eller
det er synspunktet, at vi m4 undersege ngje i
udvalget, om der er penge nok til de meto-
der, der er foreslaet.

Dagmar Merk Jensen (RV):

Nu er jeg jo ikke tankelaeser, men alligevel
har jeg opfattelsen af, at hr. Gade og jeg er
enige om maélet, og at det netop er de saglige
oplysninger, vi gerne vil have frem i udval-
get. . C

- Ove Jensen (FP):

Med hensyn til ministerens udtalelse om,
hvor stor landbrugets udgift til de miljefor-
bedrende foranstaltninger vil blive, kan jeg
kun sige, at for det forste er stotteordningen
jo ikke vedtaget endnu. Derfor kan hverken



