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[Jette Thomsen]

forslag om at lose disse samspilsproblemer.
Vi er altsd enige i en del af det, men for-
slagsstillerne foreslar som det ene punkt en
merkbar forbedring af ATP-ordningen og
som det andet punkt en ny forsikringsbaseret
arbejdsmarkedspension.

Jeg vil gerne sige om ATP, at det jo altid
har veret et overenskomstspergsmadl, selv om
den er vedtaget ved lov, og de forudsetnin-
ger — dem har arbejdsministeren navnt, sd
dem skal jeg ikke gentage — der i dag er for
ATP, bliver i hvert fald helt @ndret med So-
cialdemokratiets forslag. Men hvis parterne
pé arbejdsmarkedet ensker en arbejdstillegs-
pensionsordning, er der jo god mulighed for
at forhandle om det, og hvis parterne bliver
enige om, at en del af lonstigningen skal gi
til ATP, er der ikke noget i vejen for det.

Punkt 2 om den generelle arbejdsmarkeds-
pension er, som landet stir nu, ikke si hel-
digt et forslag. Jeg mener, det geelder om at
forbedre konkurrenceevnen, men der er ikke
spor i vejen for, at ogsd det kan indgd som et
forhandlingstema, og det ser vi gerne at det
gor. Derimod ser vi ikke si gerne, at det
kommer som en lov. Men det skal ikke vere
nogen hemmelighed, at vi gerne ser, at det
indgar i forhandlingérne, det vil oven i kebet
gore det muligt at udskyde en del af forbru-
get.

Jeg vil her henvise til EFs netop udsendte
arsrapport over den ekonomiske udvikling,
som har veret omtalt i Jyllands-Posten i dag,
og hvoraf det fremgar, at arbejdsmarkedets
parter for forste gang er enige om at indstille
- til EF-landenes regeringer at nedsa®tte virk-
somhedernes omkostningsniveau. Det synes
Jeg ikke vi kan leve op til med dette forslag,
sa vi afviser forslaget.

Hanne Severinsen v):

Da mit partis ordferer i denne sag, hr.
Jens Peter Jensen, er forhindret i at vere til
stede, skal jeg ganske kort sige om dette for-
slag, at vi ikke kan stette det. Det er ikke,
fordi vi ikke kan se, det er et problem, at der
er s mange lenmodtagere, som ikke har faet
sikret sig pensionsordninger, for det er et
problem, og det bliver et meget stort pro-
blem, og det er en meget stor fejl, at man i
den grad har negligeret de problemer inden
for LO-omradet. Her kan man sige, at mange
af de offentligt ansatte og deres organisatio-

ner har veret langt mere fremsynende, og
ndr man taler om, at de offentligt ansatte
ikke tjener s meget, glemmer man tit, at en
af grundene netop .er, at de gennem pen-
sionsordninger kommer af med en del af de
penge, som de méske ellers ville have faet i
lenningsposen med det samme, og vi kan
som samfund kun vere tilfredse med, at de
p& den méde udskyder deres forbrug.

Men det er vores opfattelse, at det, man
her foresldr, er noget, som man ber ga videre
med, nir man skal til overenskomstforhand-
ling, for det er her, slaget skal slas, det: er
her, man skal sorge for, at der ogsd kommer
pensionsordninger p&d den evrige del af ar-
bejdsmarkedet. Fra regeringens side vil vi
selvfolgelig gore, hvad vi kan for at motivere
til det ved at gore noget ved samspilsproble-
merne, for det er klart, at nogle af dem, der
har sparet op til deres alderdom, har folt, at
det var lidt af et problem at gere det, fordi
de folte, at de ikke fik noget ud af det — og
med rette, som vi ogsa lige har diskuteret.

Vi ma ogsa afvise de principper, som man
har lagt til grund, hvor man jo bryder med
ATP-principperne om deltagere, finansiering
og udbetaling: det er ogsa noget, som vi ikke
bare sddan kan vedtage lige pludselig.

Ogsd forslaget om, at man skal have de
samme rettigheder pa arbejdsmarkedet pa en
lang reekke omréider, som funktion@rerne har
i dag, mi vi henvise til arbejdsmarkedets
parter. Vi synes ogsd, at det burde vere no-
get, man lagde meget mere vagt pd end sé
mange andre overenskomstkrav.

Men som sagt afviser vi forslaget.

Lilli Gyldenkilde (SF):

Jeg skal indlede med at sige, at det, jeg nu
vil sige efter. mit manuskript, er fuldstendig
afhengigt af, at indholdet af dette forslag
bliver vedtaget som lov og ikke, som arbejds-
ministeren og de borgerlige partiers ordfere-
re har sagt, bliver en del af overenskomster-
ne. Derved vil der nemlig bare ske det, at der
bliver en mindre lensum til fordeling, og et
af de store problemer er jo netop, at de dar-
ligst stillede skal have et loft ved de kom-
mende overenskomstforhandlinger, og det vil
de ikke kunne fa, hvis der skal gi noget fra
til en pensionsmodel a la den her fremlagte.
Det er altsa forudsatningen for det, jeg vide-
re siger.



