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V [Elsebeth Kock-Petersen]

lenge siden sagt at man vil tage op generelt
og ikke kun i relation til arbejdsmiljelovgiv-
ningen. Og s herer vi til overflod, at ar-
bejdsministeren oven i ‘kebet vil tage dette
ud til sarskilt behandling, hvis det tager lidt
for lang tid med det mere generelle initiativ,
s& det kan i hvert tilfelde ikke komme som
nogen overraskelse for forslagsstillerne.

Det andet element er sporgsmalet om den
opsattende virkning af Arbejdstilsynets afgo-
relser. Her vil jeg egentlig beklage, at be-
markningerne 1 virkeligheden indeholder
meget f4 argumenter for, at man skal vende
den regel rundt, som man har i dag: at en
-afgerelse har opsattende virkning, sd lenge
den bliver behandlet hos en klagemyndighed,
medmindre der er tale om, at man specielt
har ‘sagt, at afgerelsen ikke skal have opsa®t-
tende v1rkn1ng

Det mé JO vaere saledes, at der er nogle
generelle principper i vores retssystem i det
hele taget. Derfor mener jeg, det vil veere

forkert, hvis vi plukker de forskellige omré-

der ud og laver helt specielle regler dér, og
derfor ma det ogsd vere saddan her, at vi fol-
ger den generelle regel om, at en afgerelse
har opsettende virkning, medmindre der bli-
ver besluttet det -modsatte, nar der er tale
- om, at man henvender sig til en klagemyn-
. dighed. .

Det, jeg imidlertid synes er det helt afg;a-
rende her, er sidan set, at man hurtigt far
afgeorelserne fra klagemyndigheden. Uanset
om reglen vender den ene eller den anden
vej, er det jo afgerende for begge parter,
hvad enten der er.tale om en virksomhed
eller om ansatte. Ansatte appellerer jo ogsé
en gang imellem til Arbejdstilsynets afgorel-
ser. :

fungerer sd hurtigt og sd effektivt, at man
ikke foler, at man skal vente i urimeligt lang
tid p& ankeafgorelser, og derfor kunne sagen
her give anledning til, at vi i arbejdsmarkeds-
udvalget fik belyst fra arbejdsministerens
side, hvor lang tid der gér, for klagemyndig-
hederne treffer afgorelser i de sager, der er
appelleret. Men udgangspunktet ma som sagt
~ veere, at en afgerelse har opsattende virk-
ning. Jeg kan da ikke forestille mig, at for-
slagsstillerne mener, man skal til at-investere
millioner af kroner pa grundlag af en afge-
relse, som siden matte vise 51g at vaere for-
kert.

Det, der er helt afgerende, er, at systemet

Vi giver altsd tilslutning — hvad der som
sagt ikke kan vere nogen overraskelse — til,
at offentlige myndigheder ogsd skal kunne
palegges et strafansvar, men mé udtrykke
nogen undren over, at man i forhold til
sporgsmélet om ops@ttende virkning piller -
dette punkt ud uden nogen synderlig argu-
mentation.

Tommy Dinesen (SF):

Fra SFs side vil vi godt vere med til at
kigge pd punkt 1. Der er af samtlige ordfere-
re indtil nu, med undtagelse af Socialdemo-
kratiets, rejst nogle spergsmal, og dem vil vi
selvfolgelig godt vaere med til at prove at fa
belyst. Vi er da positivt indstillet over for .
lovforslaget, men det skal selvfolgelig belyses
ordentligt, inden vi tager endelig beslutning.

Punkt 2 i lovforslaget er vi meget enige i,
og jeg kan sige, at vi er si enige, at vi selv
overvejer at stille forslaget, s mere enig kan
man vel darligt blive. Vi er selvfolgelig ogsa
af den opfattelse, at offentlige myndigheder
pa samme -mide som private skal kunne
straffes. Der har jo i den seneste tid vearet
adskillige eksempler, is@er inden for sund-
hedssektoren, pd, at man har overskredet
greensevaerdier f.eks. pd operationsstuer, og .
der har veret andre eksempler, hvor det har
veeret umuligt at finde ud af, hvem man kan
gd til, hvis man vil straffe de forskellige,
komme med en klage over dem, gé rettens .
vej, eller hvad der nu er tale om.

Pa den baggrund er vi enige i punkt 2 og
vil selvfolgelig stemme for det, nar vi kom-
mer si langt. :

Estrup (RV):

Det er svaert at veere uenig i intentionerne -
i dette forslag. Fra radikal side er vi i hvert
tilfeelde enige i bade, at man ber bremse
eventuelle forsog pa at forsinke proceduren
vedrerende pabud til virksomheder gennem
klageadgang, og at offentlige myndigheder
principielt skal opfylde helt de-samme krav,
som gelder for private i relation til arbejds-
miljoet.

Men nér vi s& kommer til den konkrete
bestemmelse og forslaget om, at.klager ikke
leengere skal have ops@ttende virkning, synes
jeg nok; man har haft en lidt mindre heldig
hand, for realiteten ved et sddant forslag er
jo, at klageadgang dermed bliver illusorisk.



