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[Svend Auken]

Det -var forkert citeret!) Det er ikke forkert
citeret. (Statsministeren: Det er et falsum!)
Det er ikke et falsum. Det er et korrekt citat.
Jeg skal gerne tage det frem, men nu var jeg
jo ikke klar over, at det kom ind i debatten.
Men jeg skal gerne tage det frem. Det er et
korrekt citat.

Sa vil jeg gerne over for hr. Erhard Jakob-
sen gentage mit spergsmal fra for: hvis det er
rigtigt, at man ikke lever nogen luksustilvae-
relse, ndr man er pd almindelige dagpenge,
hvordan kan man si klare sin tilveerelse pa
55 pct. af dagpengene? Det er ganske fa tu-
sinde mennesker, vi taler om, det er jo ikke

hele befolkningen. Vil hr. Erhard Jakobsen

vere med til at lese problemet for denne
gruppe?

~ (Kort bemarkning).

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg tror ikke, hr. Albrechtsen kan beskylde
mig for, at jeg ikke udtaler mig klart, i hvert
fald sa klart, som jeg er i stand til at se sagen
péd grundlag af de oplysninger, jeg har. Det
stir mig temmelig klart, at nidr man sperger
en socialdemokratisk politiker, s& navner
han 3-4 principielle krav og nogle grupper
og nogle grupper. Jeg vender stadig vek til-
bage og siger: det kan da godt vere, at nee-
sten hele denne gruppe omfatter de personer,
jeg talte om, men det er jo det, man mé se
narmere pi.

Mit regnestykke, og det er ikke noget, vi
har forelagt regeringen eller andre steder,
men jeg er sikker pd, at alle vil kunne foelge
med i .det, er folgende: hvis man siger, at
under denne regering har man ved bestrebel-
ser, som ikke var behagelige for nogen af os,
barberet nogle ting ned med maske 25 eller
30 mia. kr., og man har néet det, man ville,
nemlig at fa balance — all right, vi vil gerne
have lidt overbalance, for vi skylder penge
vaek = sd kan det neppe forskrekke nogen i
de fire partier, om man i 1988 eller pa et an-
det tidspunkt sagde: nu bruger vi 1 mia. kr.,
eller nu bruger vi 1,5 mia. kr. pé et eller an-
det, samspilsproblemer, meget, meget fattige
osv.

Det er dér, jeg tror der ligger en mulighed
for at diskutere sig frem til noget, og dér var
det altsd, jeg sagde, at jeg skulle tage meget
fejl, om ikke mange i fagbeveaegelsen, hvis der
skal veere trepartsforhandlinger, ville interes-

se sig veldigt for, at man kunne komme til
at gore noget for dem her i landet, der virke-
lig er fattige. ‘

For jeg ma minde hr. Svend Auken om, at
fattigdom i den forstand, han definerer: det,
sandelig ikke er opstidet under denne rege-
ring. Ngjagtig de samme beskyldninger om
fattige og fattigdom blev rejst under den for-
rige regering. Det er ikke noget nyt. Social-
demokraterne ndede aldrig at finde frem til
de enkelte, der sad rundt omkring og var
rigtig fattige. Mange af dem, der blev hjul-
pet, var dem, der rabte hgjest, men de, der
slet ikke rabte, fik ingenting.

Man kan ikke her hjzlpe gruppevis, og
det er derfor, jeg venter mig meget af, hvad
socialministerens undersogelser pa dette om-
rade viser, fordi den fattigdom, jeg taler om,
geelder ikke enhver, der siger, han er fattig.
Enhver, der har mindre end naboen, foler jo,
at han er fattig, og det har ikke noget med
fattigdom at gere.

(Kort beﬁlwrkning).

Arne Bjerregaard (KRF): -

Jeg er glad for hr. Erhard Jakobsens ud-
strakte hand til Socialdemokratiet, og den vil
jeg da gerne tilslutte mig. Jeg foler ogsa, det
vil veere vasentligt med et godt samarbejde
med Socialdemokratiet.

Nér nu hr. Svend Auken fremforer, at de,
der er pa laveste sats, har det svaert, sa er jeg
fuldstendig enig. Men sd ma jeg ogsa sige til
hr. Svend Auken, at i det tilfalde, hvor ®gte-
fellen har en indtegt pad 300.000 kr., har
vedkommende det ikke sveert.

Lad mig sd sperge Socialdemokratiet di-
rekte: vil man si vere med til at forlade
principperne og virkelig hjelpe de svageste,
nemlig dér, hvor man kun har de 55 pct. som
hele husstandsindkomsten, bare den ene ind-
komst? Vil man vere med til at hjelpe dem
forst og forlade sine principper?

(Kort bemzrkning).
Erik B. Smith (S): . /

!

Vi er jo interesseret i, hr. Erhard Jakobsen,
hvor meget hold der er i sddan et tilbud.
Man kan ikke andet end undre sig, nar vi
bliver prasenteret for sociale nedskaringer,
som oppositionen, der jo ikke har adgang til
hele det store administrative apparat, kan



