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[Lovig Simonsen]

» — at det samlede kvalstoftab fra land-
bruget til omgivelserne i dag er mindst 2
gange storre, end det var for omkring 30 ar
siden,

— at det samme gelder kvalstoftabet til
overflade- og grundvandet,

— at det er sandsynligt, at kvaalstoftabet til
overfladevandet fra landbrugsarealet under
ugunstige meteorologiske forhold (stor ned-
ber) er op mod 3 gange sterre, end det (un-
der de samme ugunstige forhold) ville have
veeret for ca. 30 ar siden, og.

— at arsagerne til ovennavnte er 1) stig-
ning i forbruget af kvaelstofhandelsgednmg
og 2) stigning i foderforbruget.«

Sa skulle det vist vaere pa plads.

En anden udredning, jeg gerne vil navne
for at gere det tekniske faerdigt, er sdmand
den redegerelse, der er kommet i betenknin-
gen fra Miljostyrelsen angdende sikring af
grundvandet mod forurening. Den er miljo-
ministeren bekendt, og jeg er sikker pd, at hr.
Ahlmann-Ohisen, som jo har stor interesse
for grundvandet, vil lytte meget opmerk-
somt, nar jeg citerer:

»Vandridet finder dog anledning til at
bemarke, at de foresldede initiativer« — det
drejer sig om NPO-handlingsplanen — »set
ud fra et grundvandsbeskyttelsessynspunkt er
utilstrekkelige. P4 baggrund af den nuvaren-
de viden er det saledes Vandradets opfattel-
se, at det foreliggende forslag ikke i tilstrek-
keligt omfang vil reducere det sakaldte mark-
bidrags indvirkning pa grundvandskvalite-
ten.«

Sa er dette ogsd pa plads, og s& behover vi
ikke s meget diskutere de tekniske nedsiv-
ningsmuligheder og udledningsmuligheder og
malinger mere.

Det, det drejer sig om, er en nedbringelse
af handelsgedningsforbruget, og nar jeg n&v-
ner det, er det, fordi det er vigtigt, og det
indgar ogsd som element i den handlings-
plan, vi har fremsat.

Jeg er nedt til endnu en gang at sige til de
medlemmer af Folketinget, der har sagt, at vi
var ude efter en bestemt befolkningsgruppe,
at det er Socialdemokratiet naturligvis ikke.
Jeg har ikke mulighed for at gennemga hele
vores 20-punkters handlingsprogram. Jeg
navnte, at der var en indsats over for de
kommunale rensningsanleg, der var en ind-
sats over for industrien, der var ogsd en ind-
sats over for mange af de andre miljeproble-

mer, vi har, lossepladser bare for at tage én
af tingene, kemikalielossepladser, det ogede
tilsyn i amterne, bedre uddannelse osv. osv.

“Alle disse ting er indeholdt i dette program.

Sa vil jeg sige til Det Konservative Folke-
parti, at jeg har bemerket, at hr. Ahlmann-
Ohlsen heroppefra har givet udtryk for nogle
meget smukke tanker, altsd den lyrik, som
jeg har papeget findes i det konservative
miljoprogram »Pas Godt pad Danmark«. Jeg
har sa ogsd lagt marke til, at hr. Grove har
veeret ordferer for nogle andre synspunkter,
nemlig at nok skulle man verne om tingene,
men nu skulle vi ikke komme efter landbru-
get, for der var jo mange — sddan blev det i
hvert fald udlagt — mange, mange miljebe-

-vidste landmand. Der var selvfolgelig ogsa

nogle af de andre; dem talte hr. Grove ikke
s4 meget om. ’ ;

Endelig var der hr. Henning Andersen,
der klart gav udtryk for, at pd Fyn stod det
godt til. Ved naermere undersogelse kunne vi
vise, ‘at det stod knap si godt til, som han
gerne ville give udtryk for, og derfor ma vi
ogsé konkludere, at spergsmalet om finansie-
ringen, nemlig investeringsrammen, var vig-
tigt at f4 fat i. Miljeministeren har ikke pa
regeringens vegne givet tilsagn om, at det
ikke kun er investeringsrammen for 1987, vi
taler om, men miljgministeren har erkendt, at
det, det drejer sig.om, er investeringsrammer-
ne for de perioder, vi taler om, altsd en 4-a-
rig periode, og man kan nu engang ikke gen-
nemfore en aktionsplan, hvis man ikke ogsa:
har de gkonomiske midler dertil. Det vil sige,
at kommunerne skal have lov til at holde
deres udgifter til disse miljeforméal uden for
investeringsrammer og strafafgifter. Det dre-
jer sig ogsd om driftsudgifterne, nar vi taler
om det ansatte personale, der skal til.

Jeg er ogsd nedt til at 31ge i forbindelse
med dagsordenerne, at nar vi har foreslaet
vores dagsorden, sd er det pd grund af
spergsmalet om bindende forskrifter. Jeg me-
ner faktisk ikke, der er noget i vores dagsor-
den, som miljeministeren ikke kan nikke bi-
faldende til, men jeg forstir da godt, at man
foretrakker den radikale dagsorden; den er
mere uforpligtende, og jeg synes da ogsa, det
var smukt, at miljeministeren kom Det Radi-
kale Venstre til undsaetning. Det traengte det
jo efterhanden til.

Men, hr. miljeminister, mens grasset gror,
dor horsemor. Vi uds&tter problemerne.



