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(Kort bemerkning).
Lone Dybkjer (RV):

“Meget har jeg sagt, maske, men jeg har i
hvert fald ikke sagt, at der var uenighed om
mélet. Jeg har tveertimod sagt, at der er et
bredt flertal, minus Fremskridtspartiet, der er
enigt om den miljepolitiske mélsatning.

Til hr. Henning Rasmussen: det bliver en
senere debat. 500 mill. kr. sikrer faktisk, at
de miljepolitiske investeringer kan friholdes
for besparelser.

Til hr. Hjortnas vil jeg sige: jeg har ikke
sagt, at der var tre ar til at forhandle med
landbruget. Jeg har sagt, at der er tre ar til at
nedbringe udledningen af kvelstof til 50 pct.
I det socialdemokratiske forslag foreslds her-
udover, at man reducerer kunstgedningsfor-
-bruget med 100.000 t allerede inden den 1.
januar. Her ma jeg indremme, at vi siger, at
inden for tre ar kan det, hvis det bliver det,
miljoministeren foreslar, veere nedvendigt at
reducere med 120.000 t. Si bliver der altsa
en 3-drig periode til at gore det i. Det mener
vi er en mere rimelig omstilling, hvis det er
den omstilling, der skal til.

Der er altsi ikke tale om tre &rs forhand-
linger med landbruget. Alt skal veere fardigt,
tilendebragt og fremlagt i Folketinget inden
den 1. februar.

Jeg har altsa ikke brudt med det gronne

flertal. Det mener jeg ikke man kan sige, nar

vi er enige om maélet. Jeg synes alts, at det.

er opportunisme, Socialdemokratiet og SF
har lagt frem med hensyn til kunstgﬂdnmgs—
forbruget. Det er ikke realistisk.

Jeg tror ogsd, jeg skal finde en eller anden
fed person pa et eller andet tidspunkt at sen-
de i nakken pa Socialdemokratiet og si sige:
haha, De taler pent om Socialdemokratiet,
altsd mé den vare helt gal med Socialdemo-
kratiet.

Addi Andersen (CD):

Hr. Levig Simonsen oplaste forskellige
eksperters udtalelser, der passer til Socialde-
mokratiets synspunkter. Vi andre kan oplase
udtalelser fra andre eksperter, der siger det
modsatte. Jeg er altid lidt skeptisk over for
eksperter, hvorfor jeg vil undlade dette, da
det kun kan forvirre begreberne.

Jeg har selvfolgelig gennemlast de tre
dagsordensforslag og kan oplyse, at Cen-
trum-Demokraterne kan stemme for Det Ra-
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~ dikale Venstres forslag, fordi de to andre

efter min mening er totalt uigennemforlige,
da de vil edelegge mere, end de vil hjelpe.

Vi vil i CD veare med til at gore vor natur
renere og beskytte vort dyreliv, men som jeg
sagde tidligere, skal det vaere fornuftige for-
slag, hvis vi skal stette dem, og her forekom-
mer det mig, at Det Radikale Venstres for-
slag er det mest fornuftige.

Som miljeministeren papegede det, ma vi
sikre, at udviklingen forleber som ventet, si
det ikke som tidligere kun bliver ved snak-
ken. .

Dohrmann (FP):

I den lange debat, der har veret i dag,
hvor et sted mellem 40 og 50 folketingsmed-
lemmer har haft ordet, er der ikke én eneste,
der ikke har ment, at der skal gores noget
ved den stigende forurening. Det viser med
al tydelighed, bade for miljeministeren og
for alle andre, at viljen til at gore noget ved
det er til stede hos samtlige partier.

Den dérligst mulige slutning pd en siddan
debat vil derfor veere, at man vedtager et el-
ler andet tilfeeldigt dagsordénsforslag, der
enten er stillet, fordi man mener, at man skal
afverge noget, eller pd grund af pohtlske
drillerier.

Der ligger tre forslag om motiveret dagsor-
den pa bordet, og efter de udtalelser, der er
faldet her, skulle der vere en rimelig chance
for, at de alle tre bliver forkastet. Vi har
hert, at hverken Socialdemokratiet eller SF
vil stemme for det radlkale dagsordensfor-
slag.

Det er ogsa skinnet en smule igennem, at
regeringspartierne vil stemme for det radika-
le forslag nermest af heflighedshensyn eller
noget, der ligner. Hvis regeringspartierne — vi
har oplevet det for — gor det snedige, at de
ikke forer alt for neje kontrol med, hvor
mange medlemmer der er til stede i salen, og
ikke ger alt for meget for at hente dem, der
er fravaerende, sd skulle der veere en rimelig
chance for, at samtlige tre dagsordensforslag
bliver stemt ned..Jeg tror egentlig, at bade
de, der ensker at markere sig pd miljeomra-
det, og de, der virkelig ensker at bekampe

forureningen — ogsa den politiske forurening,

for man har nermest indtryk af, at det er
ved at blive et af de sterste problemer — vil
vaere tilfredse med, at det hele bliver stemt



