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[Indenrigsministeren]

noget uklar og ubestemt i sin raekkevidde i
forhold til reglerne i regeringsforslaget. Det
finder jeg uheldigt, ikke mindst nar der sam-
tidig indferes en mulighed for straf. Ogsa det
er imidlertid noget, som man kan klare yder—
ligere af. - :

Om komrmsswnens kommissorium vil jeg
sige, at opregningen i litra a-h vel ikke ad-
skiller sig vasentligt fra, hvad der findes i
regeringsforslaget. Derimod kan, som jeg har
veeret inde pa for, beskrivelsen i § 1, stk. 2, 2.
punktum, give indtryk af, at kommissionen i
virkeligheden tilleegges meget store- dele af
budget- og planlegningsfunktionen i sund-
‘hedsvaesenet som sit omrade, og det ma jeg
naturligvis vende mig imod.

Som sagt mener jeg, at der nu ligger 2 for-
slag, som hver for sig har nermet sig hinan-
den. Jeg haber, at der ogsd pad baggrund af
sommerens dreftelse i det serlige udvalg kan
komme en afslutning pd denne sag, sd der
kan blive taget stilling til en raekke vasentli-
ge spergsmil, som traenger sig pa. Jeg fore-
stiller mig ikke, at der én gang for alle kan
tages stilling til de etiske problemer, som vi

her taler om. Det er tunge problemer, og der’

sker hele tiden i samfundet, ogsd i verden
uden for Danmark, en udvikling, som vil
gore det nedvendigt, at vi lebende vurderer
disse ting og justerer vores holdning til dem.

P4 den anden side haster det med at kom-
me i gang med at fa lagt disse ting fast, for
det er udgangspunktet for det videre forlgb.

Hvis vi fortsetter debatten uden at nd frem

til en farbar méde at beslutte os pé, ‘er jeg
bange for, at vi i saglighedens navn setter
nogle saglige hensyn over styr. Det tror Jeg
ikke nogen ensker.

Helle Degn (S): ,

Anne Linnet. synger en Tove Ditlevsen-
tekst, der lyder: »Mit hjerte elsker alle .de
umuligste born«. Det er ikke en karakteristik
af indenrigsministeren eller hans forslag,
men en karakteristik af nogle. af de spergs-
mil, vi bliver stillet over for i de kommende
ar, om, hvad den- medicinske teknologl skal
“bruges til og kan bruges til.

Jeg skal Koncentrere mit indleg i ‘denne
omgang om indenrigsministerens lovforslag,
-som jo i store traek er en genfremsattelse af
den tidligere indenrigsministers lovforslag
om et statsligt etisk rdd, men problemet med
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dette statslige etiske rad er for det forste, at
det kun har en radgivende funktion, og for
det andet, at det kun kan vurdere og give
gode rdd om forsegsvirksomhed. Klogeligt
nok siger indenrigsministeren i sit forslag, at
forseg pa levende forsegspersoner i virkelig-
heden er underlagt la&gernes selvjustits plus
en vurdering fra de videnskabsetiske komite-
er og deres udtalelser i deune forbindelse. .
Jeg synes, at ministeren si senere hen i sit
lovforslag tydeligvis er imedekommende
over for den problemstilling, som oppositio-
nen har rejst, nemlig at der er behov for et
udredningsarbejde pa dette omrade, og at
der er behov for en egentlig lovgivning ved-
rerende forsegspersoner. Derfor ser vi da
ogsd frem til, at ministeren vil komme med

et bud pa det, som han navner, i 1989-90-

folketingssamlingen. Men det bekrafter
egentlig kun det, som Socialdemokratiet vil
sige med sit forslag, nemlig at der faktisk er
brug for en nejere udredning ogsd pa dette
omréde.

Jeg vil sige om ministerens forslag, at det
er béret af gode intentioner, og vi deler on-
skerne om, at der kan nds en bred politisk
enighed om en kompetence, en struktur og et
regelset pd dette omrade. Jeg haber altsé, at
ministeren vil lagge op til nogle forhandlin-
ger i denne folketingssamling, s& vi kan né et
resultat.

Jeg vil sige- om ministerens forslag til en §
1, at Socialdemokratiet har svaert ved at leve
med den definition, der er af livets opstéen.
Jeg har sveert ved at se, at Folketinget ved en
flertals- eller .en mindretalsbeslutning skal
bestemme, hvorndr livet begynder, og hvor-
nér vi dor — og s& kan der vare sterre eller
mindre flertal for det. Det er en noget ko-
misk og underlig form,. og derfor ma vi tage
afstand fra, at man i lovtekst definerer livets
begyndelse og livets afslutning.

© Vi har den opfattelse, at radets kommisso-.
rium er for snavert. Man har faktisk kun i
dette rdds kommissorium navnt 3 ud af de 9
omréder, som Socialdemokratiet har peget pé
som vasentlige. Jeg vil ogsé sige, at det stats-
lige rad, selv om der er kommet flere med,
stadig veek bestar af eksperterne og af syste-
met: 9 eksperter, 9 reprasentanter- for' syste-

met og 8 lege medlemmer, hvoraf Folketin-

get altsd far mulighed for at give bud pa de
4. Jeg synes, det er vigtigt, at man ogsé med
hensyn til forretningsordenen, arbejdet i det-



