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[Damgaard Nielsen]

kartoffelavlere kerer med det gode gammel-
dags princip om udbud og eftersporgsel og
er — i hvert fald nar det drejer sig om spise-
kartofler og l=ggekartofler — fuldstendig
uden for EF-restitutioner af nogen som helst
art.

Niche- og biprodukter anerkender Frem-
skridtspartiet fuldt ud, og vi respekterer ogsa
den indsats, der gores inden for de omrider
— minkavl er et godt eksempel p4, hvad det
kan fore med sig — men vi mener sa afgjort,
at staten skal holde sine fingre fra det, for
det kan nemt blive skavt og vildledende,
hvis den giver tilskud til noget, som alhgevel
ikke er beredygtigt.

@kologisk landbrug er der jo snakket en
hel del om. Sa vidt jeg erindrer, var der en
hel del landmend, der havde ret s store be-
setninger og kerte udelukkende pd gres og
indkebt kraftfoder. De havde maske ogsi
storre bes®tninger, end jordarealet kunne
bare. Der blev ikke brugt kunstgedning, og
de gjorde sd godt som heller ikke brug af
sprojtemidler. Det var netop den slags land-
brug, hele hetzen startede imod for ganske fa
ar siden. Da blev gyllen pludselig til gift. Jeg
forstar knap, at man nu onsker at kere det
hele tilbage igen, og s& kan man begynde en
ny hetz imod landbruget. Jeg vil godt advare
i hvert fald dem, der gar ind for ekologisk
landbrug, hvis de overgeder det hele med
gylle og s& begynder forfra igen. Det tyder

p4, at der er nogle, der ikke har forstiet no-.

genting af det.

Der navnes ogsd i redegorelsen lidt om
halm til fjernvarmeverker og hvad ved jeg.
Jeg tror, at vi skal vare veldig varsomme
med at presse halm sammen og kere det til
varmeverker, nir en snitter p4 en mejetaer-
sker kan gore nejagtig det samme, nemlig f&
halmen tilbage i naturens kredslgb. Der er
ingen idé i at bruge halvanden liter dieselolie
pa presning og lesning og kersel af halm, og
hvad ved jeg, plus en masse timelon for at
erstatte nogle ganske fa liter fyringsolie, som
kan kebes for endnu mindre end dieselolien.
Derfor skal mit bud p& det vere, at den
halm, der er tilovers, ma vi have ind i det
okologiske system og kredsleb igen.

Virksomhedsskatteordningen, som ogsd
blev nevnt, synes jeg er ganske uinteressant
for de indkomster, der ligger pd omkring
150.000 kr. Der kan méske vare enkelte, der
kommer sd hejt op i indkomst, at det kan

vere af betydning at fa en virksomhedsskat-
teordning igennem.

Jeg kan se, at min taletid er ved at lgbe
ud. Jeg vil godt lige til sidst vende mig til
den fremskrivning af bruttofaktorindkom-
sten, som folger med redegerelsen. Den er
holdt i alt for optimistiske toner, nir man
tager i betragtning, hvad der blev vedtaget
netop for en uge siden i det heje Ting. Der
hanger en tordensky over landbruget, vi skal
halvere kvalstofudledningen, og det vil vare
helt forkasteligt, hvis den fremskrivning bli-
ver brugt af erhvervsvejledere over for sko-
lebern og unge, der skal ind i landbruget.
Lad os forst fa sldet fast, hvad det kommer
til at betyde for landbruget med en halvering
af kvalstofudledningen her og nu.

Jeg vil godt bede ministeren om at komme
med en ny redegorelse, der tager hejde for
det dagsordensforslag, der blev vedtaget her i
sidste uge. Jeg ved godt, at redegerelsen er
skrevet umiddelbart for denne debat, men
enten er fremtidsforudsigelserne eller hvad vi
vil kalde dem skrevet imod ministerens over- -
bevisning, eller ogs& har ministeren her i det
heje Ting stemt imod sin overbevisning, da
vi stemte om det radikale dagsordensforslag
for en uge siden. De to ting passer slet ikke
sammen. Jeg ville gerne, at vi kunne fi en ny
redegorelse, der var fort ajour med hensyn
til, hvad der sker med landbruget, nar vi skal
halvere kvalstofudledningen.

Det er efter min mening hejst ejendomme-
ligt, at ministeren stemte for det dagsordens-
forslag, der ramte landbruget allerallerhar-
dest. De ovrige forslag kunne man si kom-
mentere, og det har jeg ogsd gjort, men der
var immervak sat tal pa, og det kunne land-
bruget sd have regnet sig frem til. Det kan vi
ikke med det her.

Albrechtsen (VS):

Desvaerre har Fremskridtspartiet helt ret,
nar man pépeger, at den redegerelse, der her
er givet af ministeren, slet ikke tager hejde
for miljeméalsaetningen. Det er i det hele taget
en meget mager redegerelse, ministeren har
fremlagt. Hverken for forbrugerne eller for
miljeet er der trest at hente i denne redege-
relse.

Ministeren kredser omkring de afgerende
problemer uden rigtig at tage fat i det virke-
lig afgerende, nemlig forholdet mellem



