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[Albrechtsen]

te pa, at de andre lande i EF besinder sig pa
at acceptere en sddan omlagning, for det ger
de ikke. De accepterer ikke en sddan omlaeg-
ning. Hvis der skal blive en mere miljevenlig
produktion i Danmark, si bliver det pa tveers
af EF-systemet.

Et flertal her i Folketinget mé selvfolgelig
kende sit ansvar og gennemtvinge den om-
leegning af stetteordningen, som fru Lone
Dybkjer og jeg i gvrigt er enige om skal ske.
Vi er ikke uenige om, hvad der er mélet, men
som altid bliver jeg i tvivl om, hvorvidt Det
Radikale Venstre ogsd mener det, nar de
konkrete midler kommer pa tale. De konkre-
te midler, nar det drejer sig om omlegning
af stetten, hedder altsd et opger med EF-sy-
stemet.

EF har veret en fordel for danske land-
mand i en periode, det kan vi ikke benzgte.
Det har i hvert fald veeret en fordel indtegts-
maessigt, selv om det er gdet ud over de unge
landmeend, som er blevet ramt af prisstignin-
gerne pa landbrugsejendomme.

De tider er forbi, da det danske landbrug
havde fordel af EF-systemet. Fremover bliver
det sddan, at EF er en heemsko for den ned-

vendige omstillingsproces. Det kan vi lige sd

godt se i gjnene. Sddan ligger landet, og den
regering, der ikke vil se det i gjnene og klart
sige det til landbruget, stikker blar i gjnene
pé folk. Sddan er realiteterne i dag.
Det var det tema, der burde have vearet
" analyseret og peget p& lesninger af i Land-
~ brugsministeriets redegerelse. P4 det punkt er
den helt fattig og indholdsles.

Til slut en bemarkning om noget, som hr.
Gade ogsa har vearet lidt inde pa. Det er det,
man kunne kalde det landbrugsindustrielle
kompleks. Hr. Gade brugte ikke det ord,
men det er egentlig en meget god betegnelse
for dette kompleks af industrier, som vokse-
de op skabt af Andelsbevagelsen, nu selv-
steendiggjort i forhold til de oprindelige eje-
re, som var landmendene. De er blevet en
kraft i sig selv, som har vendt sig, si det fak-
tisk er dem, der kontrollerer landbruget. Og
det er alt: sukkerfabrikker og kunstgedning
og foderstof og mejeribrug og slagterier osv.
osv., hele dette kompleks.

Jeg har forstdet det siddan, at det, regerin-
gen virkelig satser pd, er at pumpe erhvervs-
statte i dette landbrugsindustrielle kompleks i
stedet for at bruge pengene til at fremme den
nedvendige omstilling i producentieddet. Og-

s& pid det punkt er strategien i regeringens
oplag helt forfejlet, men den er ikke overra-
skende. Det kan jo ikke overraske nogen, at
regeringen endnu en gang vil finde et paskud
til at. styrke storindustrien. Det kan ikke
overraske nogen. Man skal bare vere op-

‘marksom pd, at det er det, der er sigtet. Og

det kommer ikke den enkelte landmand til
gode, det skal ingen tro. Det kommer heller
ikke miljeet og forbrugerne til gode.

Derfor er det en fundamentalt forkert lin-

‘je, der er lagt op i denne redegerelse. Jeg

haber som sagt, at fru Lone Dybkjers be-
markninger i Politiken betyder, at der er et
flertal her i. Folketinget, som klart vil vare
med til at afstikke en helt anderledes kurs pé
dette omride.

(Kort bemerkning).
Damgaard Nielsen (FP):

Det er lige til hr. Albrechtsen. Jeg bemear-
kede: kan man lave en omlaegning af dansk
landbrug? Mig bekendt har vi selveje i dansk
landbrug. Og ingen, ingen, vil jeg sige til hr.
Albrechtsen, skal komme og diktere mig som
selvstendig landbo nogen som. helst omlag-
ning. S4 lenge man svarer enhver sit, har
man vel ogsd ret til selv at bestemme den
retning, éns landbrug skal kere.

Tilbage til det okologiske landbrug. Jeg vil
godt sperge hr. Albrechtsen: kan det lade sig
gore at smage forskel pa en kartoffel, der er
gkologisk dyrket, og én, der ikke er? Vil hr.
Albrechtsen pdstd, at der kan smages for-
skel? Kan han ved forskning og analyse osv.
pavise nogen som helst forskel — ud over at
en kartoffel er en kartoffel?

(Kort bemerkning).

Renholt (KF):

Hvis hr. Albrechtsen gor sig den ulejlighed
at citere mig, bar det ske pa et korrekt
grundlag. :

Jeg vil gerne gent“ge hvad jeg sagde i min
ordferertale: her ber landbruget imidlertid
ikke glemme, at det er forbrugerne, der be-
stemmer produktionens sammens®tning og
efterhdnden ogsa vil have indflydelse pé& pro-
duktionsmetoderne. Det ville vare tdbeligt
ikke at efterkomme den efterspergsel, der er
efter okologisk fremstillede produkter, iser
hvis forbrugerne er villige til at betale den



