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badevearelse — ved optagelse af lost 1an, som

ikke pa szdvanlig made indgir i et ejen-
domsregnskab og i den forbindelse er afgifts-
frit. Jeg synes, det er rigtigt at sette fokus pa
det problem.

Ellers vil jeg takke ordfererne for mange
rdd og da ogsd megen kritik.

Jeg kan ikke lade vaere med at slutte med
at fortelle, at kirkeministeren, som jo ogsd
har en glorverdig fortid som hejt skattet

medarbejder pd tidsskriftet Blaeksprutten,

forleden erindrede mig om et lille digt af
Halfdan Rasmussen, og ma jeg slutte med
det. Her siger han:

»Min skrivemaskine har mistet

en skréstreg i o. .

Den skriver bestandig en so,

nir jeg mener en so.

Og skriver jeg: bonden har befler,

da star der: har bofler.

Sa nu har jeg endelig fundet

et rim pé kartofler!«

Formanden:

Vi nermer os anden omgang, men forst er
der nogle fa korte bemerkninger. Forst til
hr. Jes Lunde.

(Kort bemarkning).

Jes Lunde (SF):

Jeg har et enkelt sporgsmal til statsministe-
ren. Vi fik jo en meget grundig statistisk be-
leering her i salen nu, og vi fik ogsd at vide,
hvor vi kunne ringe hen, men det er jo nem-
mere at speorge statsministeren, nu han er
her.

I 1983 havde vi et underskud pé betalings-
balancen péd ca. 12 mia. kr. I 1985 havde vi
et underskud pd ca. 28 mia. kr. Det er en
stigning i underskuddet pa betalingsbalancen
pé 16 mia. kr. Skyldes det stigning i renter,
kunne man sperge. Nej, det gor det ikke.
Renterne er faktisk ikke steget 16 mia. kr.
arlig i den samme periode. S& ma det skyldes
noget andet. Skyldes det darlige konjunktu-
rer? Nej, det gor det ikke, for konjunkturer-
ne har varet gode, og oliepriserne er faldet
osv., s& det kan heller ikke veere det.

Hvad er der si tilbage af forklaringer? Ja,
det mé jo vare regeringens ekonomiske poli-
tik. Det ma veere den, der er arsag til, at un-
derskuddet pd betalingsbalancen er steget.
Og sddan er det faktisk.

(Kort bemerkning).
Anker Jorgensen (S):

Jeg synes, at ogsd statsministeren udvikle-
de alle sine talenter pa det polemiske omra-
de, si jeg er lige ved at sige, at den form for
polemik, den var — ni ja, lige s god som
den, som vores ordferer har anvendt i dag.

Jeg mener, det er rimeligt at sige, at rege-
ringen rent faktisk med &bningstalen er kert
traet, men lad det nu ligge. Jeg vil tage nogle
af de ting, der kom frem her i anden om-
gang.

Det er rigtigt, som statsministeren siger, at
jeg er blevet citeret i en overskrift for at sige:

. »Vi vil fortsette, hvor vi slap.« Men i artik-

len og i interviewet stir der ogsd, at vi igen
vil have reduceret det formidable belgb, som
denne regering har skabt i udlandsgeaeld, som
altsa er pd omkring 250 mia. kr., til det, det
var, i hvert fald. Det var altsd ca. 135-145
mia. kr., alt efter hvilken tid pa &ret vi tog
tallet.

Dernast sagde jeg ogsd i dette interview,

.at vi selvfelgelig ville fore indkomstpolitik,

men en forhandlet indkomstpolitik, ikke lgn-
diktatpolitik, og det var det, I ville. Det har
vist sig at vere uretferdigt, overhovedet ogsé
urealistisk.

En anden ting, jeg sagde ved den lejlig-
hed, var, at vi lagde op til — og det var det,
vi ville fortsatte med — at der var en begraen-
set udgiftsstigning i den offentlige sektor,
men nej til de sociale nedskaringer, som be-
folkningsgrupper i dag vander sig under, og
som denne regering har gennemfert. Det var
det, vi ville fortsette.

Og sa ville vi, hr. statsminister, indfere en
realrentebeskatning, den realrentebeskatning,
som er en aldeles afgerende 4rsag til, at man
har faet en bedre finanslov, og som i 1987 vil
give statsministeren eller finansministeren og
hans kasse 17,5 mia. kr. Det var det, vi ville
fortsatte, hr. statsminister, og det var det, I
som opposition absolut ikke ville. Jeg mener,
det er vigtigt, at man fir den rette sammen-
heng med det, der métte std i en overskrift,
hr. statsminister.

M4 jeg lige sige om det med udlandsgel-
den: jeg synes, det er en utrolig behendig-
hed, statsministeren laegger for dagen, nér
statsministeren bortforklarer en stigning fra
135 mia. til 253 mia. kr. i udlandsgeelden. Jeg
lagde merke til, at beh@ndigheden f.eks. og-



