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[Tinning]

pisk .det end er — fik sat en stopper for pro-
duktionen af flygtningeproblemer, ville vi
stadig have disse 15-20 millioner mennesker.
Dem skal vi vel ogsa foretage os et eller an-
det i forhold til.

Derfor synes jeg, det er forkert af hr. Ole
Espersen at tale om, at vi skal gere noget
ved arsagerne til de her problemer, og at vi
derfor ikke skal indrette os pa mange flygt-
ninge. Sagen er jo, at vi skal gere noget ved
_de problemer, men at vi samtidig skal indret-
te os pd masser af flygtnmge fordi proble-
met er sd massivt.

Jeg skal i Gvrlgt foresla Justltsmlmsteren
at han bruger sin frokost pa at leese bemerk-
ningerne til VS’ forslag. Dér star det helt ty-
deligt, at vi ikke er enige i, at der skal kunne
finde en regulering sted af, hvor mange flygt-
ninge der skal ind. Jeg skal vende tilbage det
senere, men jeg synes, Justltsmlmsteren skulle
lese forslaget forst.

Hagen Hagensen (KF):

Danmark har vedstaet og vil og skal fort-
sat vedsta de forpligtelser, vi har pataget os
ved at slutte os til flygtningekonventionen af
1951. Sddan skal det vaere efter vor opfattel-
se. Ingen tvivl om det.

Men med den meget liberale lovgivning,
udlendingeloven af 1983 er udtryk for, er
der opstdet ganske uforudsete forhold. En-
hver, der p4 graensen paberaber sig kodeor-
det »asyl«, far ophold her i landet, indtil
sagen er afgjort overensstemmende med de
retssikkerhedsgarantier, som galder efter den
lovgivning, vi har féet. . ‘

Udviklingen i flygtningestremmen har ve-
ret helt uforudsigeligt voldsom, ikke mindst. i
den seneste tid. Den frie mulighed for at
komme ind i Danmark har haft en magnet-
pavirkning. Det m4 ‘der @ndres pa, og de
hidtil forsegte fremgangsmader har ikke vea-
ret tilstreekkelige,

Vi forudsatte ved lovens tilblivelse, at vi
pé linje med andre lande skulle tage imod
flytninge, men vi har aldrig ment det rigtigt,
at vi skulle modtage forholdsmeessigt langt
flere flygtninge end andre lande i den vestli-
ge verden. Det er bare blevet siledes, at vi
nu er det land, der pr. indbygger tager. imod
flest flygtninge set i forhold til andre lande,
vi kan sammenligne os med.

Der er hensyn at tage béde til vort lands
befolkning og til de flygtninge, vi tager imod,
og som vi skal yde rimelige og forsvarlige
vilkar. Derfor slutter vi os til justitsministe-
rens forslag om, -at asylansegere kan afvises
ved graensen, hvis de vil rejse ind fra et land,
hvor de ikke risikerer forfelgelse eller videre-
sendelse til et land, hvor de udsattes for en
sddan risiko. Det vil sige, at der ikke leengere
kommer til at bestd et ubetinget retskrav pé
at fa ophold her, medmindre indrejsen sker
direkte fra et land, hvor der er risikomomen-
ter, som konventionen siger det.

Forslaget siger, at der kan afvises ved
grensen, ikke at der skal afvises. Der vil
fortsat kunne meddeles opholdstilladelse ef-
ter ganske normal behandling af ansegning
herom, nar Danmark m4a anses for at vare:
forste asylland, men der er alene ret til at
blive her i landet under sagsbehandlingen,
der i ovrigt er uendret, hvis der ikke er sket
afvisning ved graensen.

Lovforslaget indeholder ogsa forslag om et
objektivt ansvar, der kan pélaegges transport-
selskaber, det vil stort set sige flyselskaber,
maske ogsa skibe, sdfremt pas- og visumfor-
hold ikke er i orden, ndr man ankommer her
til landet. Vi tager ogsd denne del til os og
understreger, at det er justitsministeren, der
kommer til at beslutte, om der skal s®ttes
sddanne sanktioner i gang, og at de alene vil
blive sat i gang og brugt, hvis der er tale om
gentagelsestilfzelde. Jeg synes, der er lagt op
til, at det er en meget rimelig made, man vil
forvalte disse ting pa.

Jeg vil godt indskyde, at der kan vere
oget behov for, at der gives visum til menne-
sker, der befinder sig i en forfolgelsessituati-
on, og som derfor kan komme til at st uden
de fornedne pas og lign. ved handen. Dér
ma man afveje, hvordan man skal klare de
forhold ude omkring, siledes at de menne-
sker kan komme her til landet, nar der er
behov derfor.

Jeg understreger i ovrigt, at justitsministe-
rens forslag indeholder en bestemmelse om,
at vi skal tage udlendingeloven op til revisi-
on i folketingsaret 1987-88. Jeg synes, der er
grund til at understrege det, fordi vi vil se
tiden an. Hjzlper det nu nok? Kommer vi
over de forhold, der har varet for os i de
seneste maneder, s& kan vi se pd, om der er
behov for at have de regler, man nu indferer.
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