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[Justitsministeren]

stop, man har foresldet, nemlig at det ikke

kan st4 alene, men at det er nedvendigt med

en rekke undtagelser om skifte, om pensio--

nisters stilling, om vej- og kloakgzld og i
serlig grad om nybyggeriet. Jeg forstod, at
hr. Thoft erkender, at man udsatter 12.000,
der er i arbejde i dag, for risiko for arbejds-
lgshed, hvis man gennemfarer forslaget, som
det er. Jeg forstar, at SF derfor i den videre
behandling vil fremsatte andringsforslag pa
disse omrader. ,

Tilbage er noget helt afgerende i forbin-
delse med lovforslaget: at det ikke vil ind-
skrenke forbruget, men kan anvendes til at
udvide forbruget. Jeg gav jo eksempler pi
det. Dette, at man ved ejerskifte far en stor
udbetaling, som lovforslaget tilskynder til

det, men s seoger at sikre sig den gemnem

nye l4n, bevirker ikke en indskraénkning af
lanemulighederne, men det modsatte. Jeg
omtalte jo ogsd de mange selgerpantebreve
og ejerpantebreve, der allerede er tinglyst, og
at man ved hjelp af dem .netop ikke kan
ramme léntagnmgen til forbmg Det er i og
for 'sig det afgerende i forbindelse med SFs
forslag; lad os si lade de andre ting ligge,
for, som hr. Thoft siger, de kan klares ved de
@ndringsforslag, som kommer. Men dette, at
et lovforslag har et sigte, der slet ikke bliver
ndet og pd visse omrdder endog gir den
modsatte vej, det synes jeg er noget helt af-
gorende, og det synes jeg at SF ber tenke
na&rmere over. '

Ja, det blev altsd ikke pa nogen méde ud-
skeldning, det blev nogle venlige noter til
SFs forslag. Men vi ma vel have ret til at
forvente, hvis vi skal betragte forslagene som
serigse, at der kommer en reekke andringer -

s& mange, at forslagene faktisk bliver uken-

delige.

Forsvarsministeren (Engell):

Hr. Thoft sagde, at jeg havde muntret mig
over'SF, og sa stoppede han. Jeg ved ikke,
om man kan bruge udtrykket muntre, men
jeg har undret ‘mig over, at SF for trekvart
ars tid siden kunne stille forslag om, at hele
forsvarsbudgettet skulle fjernes med ét slag,
og nu i dag far vi altsd et beslutningsforslag
pa bordet, hvor man taler om udskydelse af
et milliardprojekt. Det ma jo vare i erken-
delse af, at det skal gennemferes pa et eller
andet tidspunkt. Jeg efterlyser sammenhzn-

gen i SFs polltlk men det er der jo ogsﬁ
mange andre der har g]ort i dag.

Det, der kalder mig pa talerstolen, -er
imidlertid, at hr. Thoft citerer mig for ner-
mest at have givet udtryk for, at anskaffelser
af vaben i udlandet ikke giver anledning til,

-at vi bruger valuta. Selvfelgelig bruger, vi va-

luta, nar vi keber i udlandet, bade pa det
omride og pd andre omrader. Men det, jeg
forsegte at sige med mit indleg, var, at vi i
forbindelse med disse handler i udlandet be-
streber os pa at sikre kompensations- og
medproduktionsaftaler i si stort et omfang,
som det er muligt.

Jeg vil da ogsad sige til hr. Thoft, at det
ikke er noget enestdende for det danske for-
svar. Den praksis kendes i langt de fleste
lande i den vestlige verden, hvor man kraver
kompensation i forbindelse med anskaffelse
af storre materiel- og vdbensystemer til de
vebnede styrker.

Jeg bliver ogsd nedt til at forklare hr.
Thoft, at den praksis; som vi folger inden for
det danske forsvar, og som er en ganske nor-
mal praksis i forbindelse med materielan-
skaffelser, er, at vi i enhver anskaffelsessag
indleder forhandlinger med de forskellige
mulige leveranderer. Det kan vare et storre
eller mindre antal, afhengigt af hvad der
findes p4 markedet, men hensigten er selvfol-
gelig pd den made at f4 det — ogsd prismeas-
sigt — bedste tilbud. Man sonderer altsd om-
hyggeligt, og der kan vere tale om store ud-
sving, men- i sidste ende ma vi naturligvis -
under hensyn' til de ressourcer, vi har til ra-
dighed p& det danske forsvarsbudget - se pé,
hvad der er muligt for os.

I lobet af de forhandlinger, der fores med
de pageldende firmaer, reducerer man antal-
let af potentielle leveranderer til det danske -
forsvar. Denne procedure er en almindelig
kommerciel praksis, og den skulle sikre, at
forsvaret ikke herved paferes udgifter, sdédan
som det pastds i det beslutnmgsforslag, som
hr. Thoft har stillet.

Séfremt man antog, at leverandererne ind- -

- regnede en udgiftsfaktor for kompensation

pa lige fod med f.eks. udgifter og omkostnin-

- ger til udvikling af de enkelte vibensystemer

i prisen, s ville et ensidigt dansk onske om
at afstd fra kompensation jo betyde, at vi
blot kom til at betale til den kompensation,
som de andre lande, der métte keobe det pé-
geldende vébensystem fik.



