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[Margrete Auken]

Der onskes en juridisk vurdering af pro-
blemstillingen.

Med folketingets vedtagelse at’ havmiljelo-
ven er der for visse paragraffers vedkom-
mende tale om en overforelse af London- og
Oslokonventionens bestemmelser til dansk
lovgivning. London- og Oslokonventionen er
ratificeret af Danmark og er siledes juridisk
bindende. ,

Miljeministeren har i besvarelsen af
spergsmal nr. S 1355 den 2. juli 1986 over
for spergeren bekraftet, at »de nye retnings-
linjer under visse forhold &biuer mulighed
for, at der kan dumpes mere end spormeng-
der af sakaldte liste 1-stoffer«.

Dumpning af havbundsmateriale indehol-
dende liste 1-stoffer i mere end spormangder
er ifelge havmiljelovens § 28 forbudt.

Det forekommer pd den baggrund besyn-
derligt, hvis den danske delegation har juri-
disk beleg for at tilslutte sig ikke-bindende
retningslinjer, der er i uoverensstemmelse
med havmiljeloven.

Margrete Auken (SF):

Jeg vil forst lige beklage, at sporgsmaélet er
blevet sa langt, men det var i respekt for Fol-
ketingets regler, at det matte blive sddan.

Dernast vil jeg sige, at behovet for en juri-
disk vurdering af denne sag ikke er blevet
mindre, efter at kontorchefen fra Miljestyrel-
sens Havkontor, Filip Facius, i weekendens
Information sagde, at man allerede ved me-
det i Oslokommissionen i sommer havde be-
tenkeligheder, fordi den bestemmelse, som
man var ved at vedtage dér, er pa kanten af
konventionens tekst. I samme artikel i Infor-
mation kan man lase, at den amerikanske
miljestyrelse mener, at tilsvarende retnings-
linjer, som altsd i denne uge bliver behandlet
p4 medet i Londonkonventionen, er i mod-
strid med konventionens tekst.

Rent bortset fra, at det politisk er vaccep-
tabelt, at Danmark tilslutter sig retningslin-
jer, der forer til flere og giftigere dumpnin-
ger, er der altsd ogsa et behov for, at vi far
afklaret det juridiske grundlag,. ’

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Fru Margrete Aukens spergsmal er jo ret
vidtgdende bade i formen og i indholdet, og
jeg kan ikke her i spergetiden tage stilling til

alt det, fru Margrete Auken ensker oplyst
vedrerende den juridiske stilling.

I henhold til grundlovens § 19, stk. 1, er
det som bekendt regeringen, der handler pa
rigets vegne i mellemfolkelige anliggender.
Der er saledes intet til hinder for, at regerin-
gen deltager i udarbejdelsen og vedtagelsen
af retningslinjer for dumpning sammen med
de ovrige stater, der har ratificeret Oslokon-
ventionen. Til gengzld folger det ogsd af
vores statsretlige system, at de regler, som de
danske miljemyndigheder skal rette sig efter,
nar det drejer sig om tilladelser til dumpning
af havbundsmateriale, er havmiljeloven. Hvis
havmiljeloven forbyder dumpning under vis-
se betingelser, kan dumpningen ikke tillades,
selv om nogle nye internationale regler métte
give staten mulighed for at tillade dumpning.

Endvidere sporger fru Margrete Auken,
om det vil @ndre adgangen til at foretage
dumpning pa dansk omrade, at Danmark har
tilsluttet sig disse ikke-bindende regler. Som
fru Margrete Auken ved, er de galdende
konventioner og regler meget omfattende, og
det er derfor ikke muligt for mig pd nuvee-
rende tidspunkt at besvare sporgsmalet til-
fredsstillende. Jeg er imidlertid villig til, sa-
fremt fru Margrete Auken ensker det, at lade
Justitsministeriet udarbejde et notat, som jeg
i s& fald vil tilsende Folketingets miljoud-
valg. .

Margrete Auken (SF):

Jeg vil sige tak for ministerens svar; jeg
skal nok dele mit sergsmil op i to naste
gang, si vi far lidt bedre tid. '

Jeg kan i gvrigt oplyse ministeren om, at
der, siden jeg stillede sporgsmaélet, er sket
nogle ting. Det er siledes ikke leengere blot
USA, der er klar over, at den er gal ifolge
konventionens tekst, ogsd Norge og Vesttysk-
land er blevet opmarksom pé, at de havde
smaslumret lidt under medet i Oslokommis-
sionen, og har nu stettet USA i, at sagen ik-
ke kom til behandling.

Denne sag er altsd gdet godt i forste run-
de, men det vil alligevel vaere meget gavnligt
at fa afklaret, om de bestemmelser, der ligger
i den danske lovgivning, er bindende, og om
man har lov til at svekke en konventions-
tekst i modstrid med den danske lovgivning,
sddan at vi fremover kan vere helt 51kre pa,
at det ikke kan ske.



