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[Svend Age Petersen]

S4 skal vi lige huske, at det selvfolgelig er
kedeligt for den, der skal betale denne rente-
afgift, men vedkommende, som jo, tror jeg
jeg kan sige, nasten 100 pct. vil kere sit 14n
pé en variabel pengeinstitutrente, vil allerede
nu have mearket og de naste par maneder fa
forsterket fordelen af, at vedkommende har
et 1an med variabel rente. Dermed tror jeg
roligt jeg kan sige, at renteafgiften er der ble-
vet mere end kompenseret for. Derfor tror
jeg slet ikke pd, at de hundredtusinder, som
via avisernes forsider méske i dag er blevet
nervese, skal vare det, for det er der ingen
grund til.

(Kort bemaerkning).

Bakholt (S):

Den konservative ordferer har store for-
ventninger til et rentefald. Nu er det jo sa-
dan, at det ikke er regeringen alene, der be-
stemmer renteudviklingen. Det spiller jo ogsa
i hej grad en rolle, hvilken udvikling der
sker i hele den internationale ekonomi, og

der er en lang razkke andre faktorer. Det er

ikke disse to lovforslag, der alene er afgeren-
de for renteudviklingen.

Jeg vil godt sporge den konservative ord-
forer, nar vi nu har hert den pastand to gan-
ge under indlegget, at renten allerede er fal-
det med et par procent: forholder det sig ik-
ke sadan, at vi har oplevet en rentestigning i
det sidste halve ar og ikke et rentefald?

(Kort bemzaerkning).

Svend Age Petersen (KF):

Det er jo altid keerkomment som medlem
af et af regeringspartierne at fa lov til at tale
om rentens udvikling her i landet, iser hvis
man har en hukommelse, der er lengere end
et halvt ar, hr. Bakholt. Jeg kan huske de
21% pct., og-s& kan vi lade det ligge. Jeg kan
ogsa huske de 9 pct.

Sa er det rigtigt, at der i fordret var en
rentestigning, lige s& vel som det er rigtigt, at
denne rentestigning nu har @ndret sig til et
rentefald. Og det tror jeg ganske simpelt er,
fordi folk er blevet klar over, at her ville
komme nogét, som ikke ligefrem lagde op til
foroget geldsetning. Og det er jo egentlig
den udvikling, vi ensker med dette indgreb.

Bente Nielsen (V):

Jeg skal holde mig til at kommentere &n-
dringsforslagene, forst og fremmest de en-
dringsforslag, der er stillet til lovforslag nr.
L 10 om realkreditlédn.

Der har i de seneste dage veeret en del d1s-
kussion i pressen og vel ogsd herinde om,
hvordan overgangsreglerne var, og hvem' der
blev ramt, og der har veret en udbredt for-
virring om de regler, der kommer til at gel-
de. '

Af lovforslagets § 3, stk. 2, fremgar det, at
lan til ejerskifte kan ydes efter de hidtidige
regler pd grundlag af skriftlige aftaler om
ejerskifte, der er indgdet senest den 6. okto-
ber 1986. Det er jo den overgangsregel, som
vi plejer at benytte, nar vi @ndrer realkredit-
loven, og den betyder kort sagt, at alle, der
har skrevet under pa en slutseddel senest den
6. oktober 1986 om ejerskifte, kan' belane
efter gamle regler. '

Sa har vi arbejdet i udvalget med forskelli-
ge eksempler pd, hvad folk kunne gere, og
det viser sig jo rent faktisk, at der er mange
fornuftige folk til her i landet, som tenker
sig om, nar de overvejer at flytte fra én blig
til en anden. De gir ud og keber en ny bo-
lig, men forinden far de selvfolgelig vurderet
deres gamle bolig og far et lanetilbud i en
realkreditforening for nu at se, hvad de mat-
te have rad til at kebe i stedet for. Det vil
altsd sige, at de kan komme i den situation,
at de den 6. oktober har kebt en ejendom,"
men endnu ikke har faet solgt deres gamle,
og det synes vi egentlig ikke er helt retfeer-
digt, for de har jo i virkeligheden handlet
meget fornuftigt ved at teenke sig om.

Derfor har vi ud over den overgangsregel,
jeg har citeret, lavet en overgangsregel, sale-
des at de folk, som har kebt en ejendom pr.
6. oktober 1986, og som er i faeerd med at
szlge deres gamle, og som har indhentet et
lanetilbud pa den gamle ejendom, ogsd kan
fa den gamle ejendom belant efter de gamle

‘regler. Dér far vi altsd hjulpet en hel rekke

mennesker, som opferer sig meget fornuftigt,
og det synes jeg er en god ting.

Vi far yderligere to grupper med her, som
stadig vaek kan- belane efter gamle regler.
Den forste er dér, hvor der heller ikke har
ligget en skriftlig aftale den 6. oktober 1986,
men hvor man har féet et lanetilbud og i for-
bindelse hermed har indgéet en kurskontrakt
med et pengeinstitut. Hvis den forudsatning



