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[Steenholdt]

Rusland. Danskerne kan nu maéle alt om ra-
dioaktivitet, men sddanne instrumenter er for
dyre for grenlenderne. Det svar har vi fiet
fra Rise. Hr. Grenlandsminister; det er Dem,
der trods alt er vores talerer i regeringen.
Prov i det mindste at forhindre falske oplys-
ninger i en sidan situation som den, vi efter
min mening har faet for 18 4r siden!

Dernast gzldssaneringsloven, som vi ogsé
var lidt inde pa ikke galder for Grenland.
Det er den danske gzldssaneringslov, men
behovet for gxldssanering er der. Hvad siger
ministeren til det?

I ovrigt vil jeg sige til hr. Dohrmann: vi er
efterhinden ogsd klogere med hensyn til at
‘kobe gamle bygninger eller gamle skibe; ud-
gifterne kan blive si. store. Mon ikke hr.
Dohrmann i forbindelse med sit erhverv ogsa
har den slags erfaringer?

Preben Lange (S):

'Hr. formand. I de syv &r, Siumut har sid-
det i landsstyret i Grenland, har vi erfaret, at
det er yderst vigtigt at sammenholde styrin-
gen af driftsomkostningerne, sifremt en
dempning af inflationen skal lykkes.

Pa baggrund af GTOs store betydning for
beskaftigelsessituationen og den grenlandske
okonomi som helhed kan det ikke undre no-
gen, at Siumut hermed vil anbefale Folketin-
get, at GTO overtages hurtigst muligt og som
en helhed med den nuvarende ledelsesstruk-
tur og organisation.

Som begrundelse for denne anbefaling
skal jeg nzvne folgende: en samlet overtagel-
se af GTO vil dbne mulighed for en pris- og

takstpolitik pd grenlandske praemisser og .

samtidig give hjemmestyret bedre kort pa
“hinden i inflationsbekempelsen...En . samlet
overtagelse vil ogsd betyde, at personalet vil
kunne overfores til hjemmestyret pd en mere
- smidig made. Samtidig vil de berorte ansatte
have klarhed over deres fremtidige stilling.

Den gradvise overtagelse af KGH har jo vist.

os, at der meget let kan opstd uro blandt de i
overtagelsen involverede medarbejdere. Dette
er ikke mearkeligt og ber undgés i forbindel-
se med en overtagelse af GTO.

En gradvis overtagelse vil betyde, at hjem-
mestyret vil skulle forhandle sidelobende
med stat og kommuner, mens en samlet over-
tagelse vil indebare, at hjemmestyret efter
overtagelsen kan optage dreftelser med kom-

munerne, uden at staten kommer ind i bille-
det,

Jeg skal derfor pd mit partis vegne udtale
vores stotte til lovforslag nr:- 1. 26 om el,
vand og varme, brandvasen, havne, veje,
telekommunikation m.v. i Grenland.

Lovforslag nr. L 27 er mere problematisk.
Landsstyret er helt indstillet pad at overtage
boligomradet til nytir sammen med hele
GTO-pakken, da hjemmestyret forst derved
kan opna den afgerende indflydelse pa hele
det sociale spektrum, men pa den anden side
siger vi jo, at staten har ladet boligmassen
forfalde og i det hele taget er sakket agterud
pd dette omrade. Staten har oparbejdet et
problem for os, og det er dette problem, vi
nu far overdraget.

Landstingets holdning i boligspergsmalet
bliver loyalt og korrekt fremstillet af Gron-
landsministeren i hans skriftlige fremsattelse
af 8. oktober i ar, hvor han bl.a. siger: -

»Landstinget finder, at en overforsel af
opgaverne péd disse betingelser vil veare i
strid med princippet om en neutral ekono-
misk byrdefordeling, idet der forestdr betyde-
lige investeringer i boligbyggeri og i udskift-
ning af nedslidte elvaerker, som ikke er ind-
draget i bloktilskuddet, og som staten derfor
undgar at finansiere.«

Det er jo udmarket. Hvad der derimod er
vanskeligt at forstd, er ministerens tilbagevis-
ning heraf, nir han siger:

»Hjemmestyret har ret i, at der bliver fore-
taget besparelser pa disse omrader i forbin-
delse med udarbejdelsen af ministeriets for-
slag til finanslov for 1987. Dette skete imid-
lertid som led i regeringens.samlede ekono-
miske politik og havde ingen sammenhzng

‘med planerne. om omridernes overdragelse

til hjemmestyret.«

Her siger ministeren for Grenland jo lige
ud ad landevejen, at der ikke er sammen-
heng i tingene. Regeringens samlede okono-
miske politik har-ingen sammenhang med
bestemmelsen i hjemmestyreloven om at ud-

_s®tte overdragelse af sagsomrader fra Dan-

mark til Grenland. Fer har vi sagt og forven-
tes s& at sige: »N4 ja.« Men vi havde jo dog
netop fiet udsat en sddan sammenhang. Vi
havde netop forventet en samlet politik, der

“ville resultere i en overdragelsesforretning,

som begge parter kunne veere tjent med. Men
Grenland er ikke veltjent med at overtage et



