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[Glistrup]

Derfor kan det ikke nytte noget, at man kun
ser det fra den indfaldsvinkel: Jamen hvordan
kan Vesttyskland klare sig? Eller: Er det da ik-
ke rart for disse mennesker, der kan traekke sig
~ delvis tilbage, som Krlstehgt Folkeparti talte
om? ‘

Jamen man skaber et helvede for vore barn
og bernebern, hvis man fortsetter med at lave

disse rosenrede én-indfaldssynsvinkler. Selv--

folgelig skal folk have lov til at traekke sig tilba-
ge, nér de vil, men det er jo ikke det, det drejer
sig om. Det, det drejer sig om, er, hvorvidt skat-
teyderne skal betale nogle flere penge og der-
med bringe vore bern og berneborn naermere
geldsfengslet, oge arbejdsleshedens ulykker
og ulykkerne i form af forhgjet skatteplyn-
dring. Det er derfor, det er ond tale, der fores
bade fra Kristeligt Folkeparti og fra forman-
den for Feelles Kurs.

(Kort bemzrkning).

Glgnborg (KRF):

Nar hr. Preben Moller Hansen taler om, at
jeg bruger en barnlig argumentation, ma jeg si-
ge, at »barnlig« naturligvis ikke er den aller-
vearste glose, man kan knytte til et menneskes
udsagn. Det betyder, at man tager tingene for
pélydende sadan som de er sagt.

Men jeg ma gore hr. Preben Mpller Hansen

opmerksom p4, at der m4 veere tale om en dar-

lig opfattelse af, hvad det var, jeg gjorde. Jeg
kom med dels en argumentation, dels en kon-
statering eller kommentar, og naturligvis er det
om alliancen mellem nogle partier ikke en ar-
gumentation. Jeg ville aldrig dremme om at ge-
re det til en argumentation. Min argumentation
gik pa respekten for det menneske, der enskede
at treekke sig tilbage fra arbejdsmarkedet pa sin
méde.

At hr. Glistrup overhovedet ikke onsker at
respektere det enkelte menneskes ret til at gore
dette p4 sin vis, forstar jeg, men at socialdemo-
kraterne og SF vil vaere med til den samme sa-
- botage, forstar jeg ikke. Det er ikke et argu-
ment, men en kommentar.

Og sd ma jeg sige til hr. Glistrups konstate-
ring af en alliance mellem Falles Kurs og Kri-
steligt Folkeparti, at den har jeg sveert ved at se.
Vi foler os ikke i alliance om dette; jeg har.neer-
- mest indtryk af, at vi er meget uenige i denne
sag som i s& mange andre.
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(Kort bemerkning). .

Glistrup (FP):

Jeg mé& meget kraftigt dementere den sidste
®rede talers pastand om, at vi i Fremskridts-
partiet ikke kan forsta, at folk har lyst til og skal
have lov til at treekke sig tilbage fra arbejdslivet
fuldsteendig pa de vilkar, de selv ensker, selv-
folgelig skal folk have lov til det, hvad enten de
er 62 ar, 22 ar eller 42 ar. Men det, som er Kri-
steligt Folkepartis budskab, er, at det skal ske
ved at-snylte pa nasten. Det skal ske ved, at
skatteyderne, samfundet, den sociale pensions-
fond, eller hvad man nu kalder det, skal udrede
disse forskellige belob. Det er snylteri at gore
det pd den made, og det er det, vi ikke har for-
staelse for. Man ma meget, meget gerne for -
egen regning, for sin egen opsparing, tilrette-
lazgge sit eget liv, men hvis man tilrettelaegger
sit liv p4 den made, at man satser p4, at man,
for man nar den normale pensionsalder pa 67

~ &r, skal tilrage sig nogle s@rfordele, fordi'dem

betaler det ovrige samfund bare, s& er det, vi
star af, for vi har menneskelig forstdelse for det
gvrige samfund, der skal betale ikke bare med
penge her og nu, men med grdd og taznders
gnidsel i de naste mange, mange Aartier: pa
grund af den arbejdslesheds- og valutageelds-
belge, som Kristeligt Folkepartis misforstdelse
af samfundsekonomiske sammenhange ska-
ber. :

(Kort bemarkning).

Lilli Gyldenkllde (SP):

Det er hr. Glfanborg, der kalder mig herop
Jeg bryder mig principielt ikke om, at man stir
og pudser glorie pa andres bekostning, og det
fornemmede jeg lidt at hr. Glenborg gjorde.

Jeg kan forsikre hr. Glenborg og i evrigt

‘andre her i Folketinget om, at SF selvfalgelig

ikke kommer med et forslag, hverken i sidan
en fart eller i sidan en udformning, ‘at nogle
mennesker kommer i klemme. Vi m4 naturhg-
vis nu sette os ned og se pa, hvordan vi serger

for, at den gruppe, som er kommet ind under

denne lov, ikke kommer i klemme. Jeg kan for-

sikre for, at vi vil tage det hensyn til de menne- '

sker, som i forvisning om, at loven eksisterede,
er gdet ind pa déns praemisser og har fet deres
delpension pa den made. Det er klart, at vi ikke
gnsker, at det enkelte menneske pd nogen som
helst made skal komme i en forfeerdelig kiem-.



