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[Forsvarsministeren]

Allierede forsterkninger kan kun tilferes
Danmark efter anmodning fra eller godkendel-

se af den danske regering, efter at spergsmalet.

har veeret forelagt for Folketinget. De stotteaf-
taler, som skal sikre en smidig ankomst af ud-
pegede forsterkninger, er en naturlig konse-
kvens af dansk forsvars- og sikkerhedspolitik
- og helt i overensstemmelse med det geldende
forsvarsforlig.

Til allersidst skal jeg understrege, at eventu-
elle oplaegninger i fredstid pa dansk jord god-

kendes af danske myndigheder, som ogsd forer

ngje kontrol med selve oplegningen.
Forhandling

Pelle Vmgt (SF):

Almindelig heflighed byder jo, at man tak—
ker ministre for de svar, de afgiver pa fore-
sporgsler, stort set uanset indholdet af svaret,
men jeg m4 sige, at jeg ikke synes, det lykkedes
ministeren at kaste voldsomt meget lys over det
sporgsmal, der er stillet her i dag.

Som jeg tidligere har veeret inde p4, har disse
aftaler i Vesttyskland helt fra 1982 veret of-
fentliggjort, og man har haft en debat om dem.
Og nér vi sammenligner strukturen i de aftaler,
som vesttyskerne har indgéet med amerikane-

.re, med englendere og hollendere, fremstir
der en hovedstruktur i aftalerne, hvorpa der
kan fyldes et indhold. Det kunne vere interes-

sant at vide, om det er den samme aftalestruk- -

tur, man benytter sig af i Danmark, eller der er
tale om aftaler, der i modsatning til de vestty-
ske er s& hemmelige og sa folsomme, at de sim-
pelt hen ikke taler dagens lys. Jeg har svaert ved
at forst4, at det skulle forholde sig p4 den méade,
fordi vi jo, nar vi taler om NATO og om mulig-
heden for en konflikt mellem @st og Vest, dog
plejer at tilleegge Vesttyskland og den sikker-
hedspolitiske situation i Vesttyskland mindst
lige s& stor betydning, som vi tilleegger situatio-
nen i Danmark.

- Det er ogsa interessant for mange danske-

borgere at vide, hvad dette egentlig gar ud pa,
for der er jo tale om at udskrive tusinder af
mennesker til at sta til rddighed i en krise- eller
krigssituation. for fremmede tropper, og det
gezlder, som jeg tidligere har varet inde pa, ik-
ke alene militeert personel. Det er naturligvis af
interesse for det danske Folketing at vide, hvor
store dele af vores militeer der nu er afsat til
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udelukkende at betjene forsi@rkninger. Det
gaelder store dele af civilforsvaret, men det gel-
der altsd ogsé en lang raskke civile borgere, der

isadan en situation ma se sig selv og dele af de- .

res ejendom udskrevet til at sta til tjeneste for
de forsterkninger, der matte komme hertil.

Det synes jeg rejser en raekke problemer,
f.eks. det problem, om det eri overensstemmel-
se med den danske grundlov at palegge civile
danske borgere den slags opgaver, og sikker-
hedspolitisk er der jo i standardvertsnationsaf-
talerne overordentlig interessanie bestemmel-
ser som f.eks. bestemmelsen i § 1, hvori man
fastslar, at det padgzldende vertsland og for-
sterkningslandet nu i feellesskab skal afggre,
hvornar der foreligger en krise- eller kngssntu-
ation.

Vi har jo hidtil haft den opfatielse, at sporgs-
malet om, hvorvidt Danmark befandi sig i krig,
var et sporgsmél, der suverznt afgjordes af
Danmark, ligesom spergsmilet om, hvorvidt
der forel4 en krise for vores vedkommende, var
et spergsmél, der kunne afgores her i landet af
danske myndigheder. Men ifolge denne stan-
dardaftale forpligter man sig altsé.iil at blive
enig med henholdsvis USA, Storbritannien og

" Holland om, hvorvidt der foreligger en sddan

situation, at forstzrkninger skal tilfores.

Néar man kan se, at dette er tilfeldet i de of-
fentliggjorte vesttyske aftaler, synes jeg, det er
rimeligt at spvarge forsvarsministeren, om noget
tilsvarende gor sig geldende med hensyn til de
afialer, der er indgdet her i landet.

Jeg synes ogsd, det ma afklares, hvor store
dele af vore militere ressourcer der efterhin-
den. er afsat udelukkende til at betjene for-
sterkningerne i en krise- eller krigssituation.

Jeg synes, der er grund til at stille det spergs-
mal, om vi er ved at nerme os den situation,
hvor det er Danmark, der skal forsterke for-
steerkningerne, snarere end det er forsterknin-

- gerne, der skal forstzrke os.

S4 synes jeg ogsd, ikke mindst p& baggrund
af karakteren af ministerens svar, at der er
grund til at szette sporgsmalstegn ved, om disse
aftaler er .indgdet i overensstemmelse med .
grundlovens § 19. Jeg kan sémand ikke anfag-
te, at aftalerne kan fortolkes sddan, at de er i
overensstemmeise med regeringens politik og
med geldende forsvarsforlig, men vi har jo en
grundlov i dette land, der forpligter regeringen
til forud for vaesentlige udenrigspolitiske og .



