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Forhandling

Justitsministeren (Ninn-Hansen):
Beslutningsforslaget fra SF indeholder lige-

som et tidligere forslag fra samme parti forslag

om afgivelse af arlige beretninger-om efterret-

ningstjenesternes virksomhed. Jeg kan om det

tidligere forslag henvise til Folketingets for-
handlinger 1985-86, sp. 9128-9158.

Derudover stilles der forslag om zndret til-
retteleeggelse af den parlamentariske kontrol
med efterretningstjenesterne, herunder ned-
settelse af et serligt parlamentarisk kontrolor-
gan.

Forslaget om udarbejdelse og offenthggzrel-
se. af arlige beretninger om efterretningstjene-
sternes virksomhed efter de detaljerede ret-
ningslinjer, som forslagsstillerne har angivet i
- deres forslag, vil efter min opfattelse vaere for-

bundeét med betydelige sikkerhedsmassige be-
tenkeligheder. En sddan ordning ville ogsa
kunne have uheldige folger med hensyn til de
muligheder, som vi i dag har for at fi nedvendi-
ge oplysninger fra efterretningstjenester i de
andre lande, som vi samarbejder med.

Den foresldede ordning med et serligt parla-
mentarisk kontrolorgan, som jeg forstar efter
forslaget skal holdes lobende uynderrettet om
tjenesternes virksomhed, giver efter min opfat-
telse anledning til principielle betenkelighe-
der, sddan som vi ogsa har haft lejlighed til flere
gange tidligere at drofte det her i Tinget.

Vi har jo tradition for, at forvarsministeren

har ansvaret for forsvarets efterretningstjeneste
og justitsministeren for politiets. Dette ansvar
er ikke-alene et retligt ansvar, men ogsé et an-
svar, der gor sig politisk geeldende i forhold til
Folketinget. Efter min mening vil indferelsen

- af et szerligt parlamentarisk kontrolorgan i h¢a_|
grad bidrage til at slere forsyarsministerens 0g
justitsministerens retlige og politiske ansvar for
efterretningstjenesternes virksomhed. Indfg-
relse af et sddant sa@rligt kontrolorgan vil salg-
des give anledning til betydelig tvivl om, hvor-
vidt Folketinget kan geore ansvar geldende
over for ministrene for dispositioner, der har
veeret forelagt kontrolorganet, eller som kon-
trolorganet dog har veeret bekendt med uden at
skride ind.

Med den linje, som Folketingets ombuds-
mand har lagt, vil indferelsen af et serligt kon-

trolorgan formentlig ogsa fa til felge, at den nu-

verende adgang til at indbringe efterretnings-
tjenesternes og justitsministerens afgerelser for
Folketingets ombudmand opherer, da Folke-
tingets ombudsmand ikke kan tage stilling til
Folketingets virksomhed og formentlig heller
ikke til virksomhed, som et sarligt kontrolor-
gan, hvis medlemmer udpeges af Folketmget
forer tilsyn med,

Vi behandlede ogsd i 1972 et lovforslag om
nedszttelse af et seerligt parlamentarisk kon-
trolorgan. Dette forslag gik nermere ud p4, at
regeringen skulle udpege medlemmerne efter
indstilling fra de partier, der er reprasenteret i
Det Udenrigspolitiske Nevn. Ogsa i relation til
dette forslag blev der under Folketingets be-
handlmg bl.a, peget pa de principielle beten-
keligheder, som nedsattelsen af et sédant kon-
trolorgan giver anledning til, navnlig risikoen
for ansvarsforﬂygtlgelse Jeg henviser til Folke-
tingets forhandlinger 1971-72, sp. 3406-3440. -

- Efter beslutningsforslaget fra SF skal med-
lemmerne af det sdkaldte Wambergudvalg ud-
peges af Folketinget og ikke som i dag af rege-
riﬁgsn, Der er efter min opfattelse ikke behoy
for en ordning som den foreslaede, og jeg vil da
ogsd sige, at jeg er helt uforstaende over for de
krmské bemarkninger, som anfores i bemark-
mngcrne til forslaget med hensyn til kontrolud-
valgets hidtidige virksomhed.

Komrgludvalget har med hensyn til sag-
kundskab og 1nd51gt ide samfundsforhold som
er af betydning i denne henseende, eftef min
mening en tilfredsstillende sammensatiiiig, og
det er regeringens opfattelse, at udvalget pa en
overordentlig anerkendelsesvaerdig made har

‘'varetaget sine opgaver. Jeg kan altsd fuldt ud

dele den vurdering, som tidligere regeringer
har givet udtryk for vedrerende kontroludval-
gets arbejde og hele virksomhed.
Efterfetmngstjenesternes vxrksomhed er jo
helt nggyendlg savel i relation til varetagelse af
statens sikkerhed som i relation til det politi-
messige arbejde, f.eks. med henblik pa fore-
bygg@!_sg af de uhyggelige terrorhandlinger,
som vi har gplevet de senere &r, og som under-
stregede betydningen af efterretningstjenester-
nes virksomhed. Det er ogsé ‘blevet foresliet
nc_l,l;gg,rey ogsd med forslagsstillernes tilslut-
ning, i den beretning, der blev afgivet, da man i
sin tid bedemte en sag i 1970, hvor man jo fast-
slog, at-man-fortsat har brug for en varslings-
og efterretningstjeneste og-ogsd mé give disse



