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[Ole Espersen].

nes, at man genoptog en registreringspraksis,
som var unedigt omfattende, og vi har set pinli-

ge eksempler fra Forsvarets Efterretningstjene-

ste pd omtale af fagbevagelsen under over-
skriften »Terrorisme, herverk og sabotage«.
Det haber jeg er bragt ud af verden, men det vi-

ser altsa, at der er behov for lidt mere kontrol.

Jeg har navnt de to eksempler for at vise, at

det ikke blot er teori, vi taler om. Der er glet"

lang tid, og der har ogsd vearet aktuelle eller i
hvert fald neesten aktuelle eksempler pﬁ beho-
vet for en eget kontrol.

Jeg synes, at. emnet egner s1g til &benhed og
kontrol i et vist omfang, men kun i et vist om-
fang. Den ma4 ikke pa urimelig méde sveekke
tjenesternes mulighed for at fungere, og jeg er

ikke et ojeblik i tvivl om, at det vil kunne gores, -

sdledes at det heller ikke sker.

Jeg satte ikke den 2-mands-arbejdsgruppe,
som arbejder i Det Udenrigspolitiske Navn, i
- relation til hverken Wambergudvalget eller den

arlige rapport. Jeg har ikke meget fidus til den

arlige rapport, og Wambergudvalget ved jeg
ministeren i hvert fald har brug for selv som mi-
nister for at kunne tage sit ansvar og vare sik-
ker pa, at der foregér en rimelig kontrol med re-
gistreringer og videregivelser. Jeg kender ikke
‘den nuverende sammens®tning af Wamberg-
udvalget men jeg hdber, at ministeren har fulgt
de principper, der hidtil har veret fulgt, s& det
er personer, som man kan fele sig overbevnst
om har stor tillid i offentligheden. -

Lad mig sa endelig om ombudsmanden sige,

' ~at jeg er klar over; at hvis vi far et parlamenta-

risk kontroludvalg, mister, orpbudsmanden sin
kompetence, men far vi noget, der er lige s&
godt eller bedre, gor det jo hell;er ikke noget.

Bemhard Baunsgaard (RV)

. Blot for klarheds skyld: Jeg har ikke omtalt
. kontrollen af efterretningsvasenerne fra Stats-
revisionens side. Jeg har navnt, at Statsrevisio-
nen i al almindelighed forte kontrol med, hvad
der skete fra mmlsterlets og admmxstratlonens
side. -
Aﬂytmngskendelser som hr. Jens. Thoft var
inde p4, afsiges som regel til brug for efter-
forskning for politiet, ikke for efterretningsvae-

_ senet.
S4 var der lige en udtalelse i min farste korte
bemarkning, som jeg er blevet gjort opmzrk-
som pd kan misforstds, og derfor vil jeg gerne

foje til - det skal ikke opfattes som et angreb pa
Forsvarets Efterretningstjeneste - at nar den ik- .
ke kunne oplyse, pa hvilket tidspunkt af degnet
invasionen i Tjekkoslovakiet skete, var det sim-
pelt hen pd grund af manglende bevillinger. De
havde lukket sta’uonerne, fordi de 1kke havde
flere penge.

Der var et forslag, som hr. Jens Thoft 1kke
havde forstet. Jeg har talt med adskillige her i
salen, og da hr. Jens Thoft tilsyneladende ‘er
den eneste, som ikke har forstdet det, kan det
nok ikke nytte, at jeg forklarer ham det i 1gen sd
det skal jeg afsté fra

Jergen Tved (FK)

Hr. Jens Thoft stlllede det direkte spargsmé.l
til os, om vi var tilhaengere eller modstandere af

- kontrol, og jeg skal da gerne til beroligelse for

hr. Jens Thoft og SF sige, at vi har det faktisk pi
samme méde, som Bertolt Brecht har givet ud-
tryk for det, at vi synes, tillid er godt, men kon-
trol er bedre. S4 lenge SF ikke sammen med os
vil arbejde for, at mere eller mindre lyssky vee-
sener bliver afskaffet, er det klart, at vi skal ha-
ve den sterst mulige kontrol med disse vaesener.
Men vi-har ikke meget tillid til, at et meget

snavert udvalg, hvori man sidder og reviderer
- hinanden p4 nejagtig den made, som hr. Jens

Thoft beskrev det: den ene mand med bla bril-

ler og skag sidder og reviderer den anden

mand med bl4 briller og skeeg — og de kommer
oven i kebet fra samme firma - vil have nogen
storre virkning som kontrolinstrument. Vi har
f.eks. ingen tillid til, at folk, der giver udtryk for
det, hr. Arne Melchior eksempelvis gav udtryk
for, vil veere serlig papasselige med disse mere
eller mindre lyssky veaeseners virksomhed.

S4 har jeg forstiet pa justitsministeren, at
hanbeklager, at Socialdemokratiet er ved at be-
vege sig. Vi kan jo sd habe pé, at de har den
samme ordferer naste gang, vi behandler en

‘sddan sag; for ellers kan der jo ske bade det ene

og det andet; det kan ga bade til den ene og tll’
den anden side. Men der er vel ikke noget at si-_

. getil, at Socialdemokratiet bevaeger sig i denne |

sag. De kan vel i mods®tning.til andre godt
merke, hvorfra vinden blaeser. De kan godt
marke, at befolkningen ikke har sympati for
hverken NATO, militervasenet eller mere el-
ler mindre lyssky handlinger. Socialdemokrati-
et er vel s& smat ved at fornemme, at vinden
bleser pd en anden méade.



