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»Jens Thoft (SF)

" Forst til forsvarsmlmsteren som’ mente;, at
‘jeg i mit indleeg havde beskaftiget mig alt for
" lidt med. sammenhangen mellem atomviben
og konventionelle styrker. P ét omrade vil jeg
~give ministeren ret. Jeg beskzftigede- mig ikke
ret meget med de problemer, der er omkrmg
grazonevibnene, de vaben, der har dual capa-

bility, som bade er indrettet til at bruge atomva-
- ben og til at bruge konventionelle vaben, og

~ som spiller en serlig ubehagehg rolle for .op-
trapningsrisikoen, fordi modparten ingen mu-

lighed har for at se, om det er et viben udrustet

med et konventionelt spraenghoved eller det er
_ et vaben udrustet med et atomart spreenghoved,

som affyres. Det bemarkede jeg at hr. Lasse:
‘Budtz i evrigt gik nejere ind pa, og det var jeg .
-meget glad for, men det var en tmg, Jeg glemte i

min indledning. -
- Ministeren lagde megen vaegt pé at’ Warsza-

© wapagten var i gang med at modernisere sine ‘
kortrekkende atomvében. Ministeren lagde’

- serlig vaegt pé at Warszawapagten var i gang

med at omga INF-aftalen. Jeg forestiller mig, at

~den méde, man omgar den: pa, er den samme,
som man er i gang med fra NATO-siden, nem-
lig at fremstille atomvéaben, som har reekkevid-

" den 499 km, for man ma ikke have dem pé 500

km og derover..

‘Men nar man nu-er i gang med en sﬁdan om-

‘ géelse, nar man nu har moderniseret s vold--
-somt siden 6. maj sidste 4r, at tlngene fuldstzen-
,dlg er@ndret — argumentationen er i hvert fald .

fuldstzendlg aendret var det s ikke afgorende,

’ hr. minister, at vi lagde saerhg vaegt pi. atfiden -
tredje nullesning igennem, s& vi netop forhin--

drer denne Warszawapagtomgéelse af INF—af-
talen? Og j jeg kan altsa tilfeje, at NATO ogsi er
i fuld gang med at omga aftalen pa den’ made.

- Ministeren’ sagde ogsa, at der var en stor ato- -
mar ullgevasgt Jamen nar der er en-atomar uli- -
‘gevaegt i Warszawapagtens faver, hvorfor i

"himlens navn er det sdi modstrid med NATO-

interesser at fa fjernet disse vaben fuldstaendlg .

.og helt? Det er jo det, vi har bedt om. -

- Endelig siger ministeren, at SOVJetumonen )

har afgrarende storre’ konventionelle -styrker.

Jeg har i debatten her ikke beskaeftxget mig s&
meget med den konventionelle -oprustning,
som ogsa er pd trapperne. Det henger sammen .
med, at SF jo har rejst endnu en foresprargsels-A
debat og Jeg synes, at den konventlonelle op-.
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rustmng bm henlaegges til dctte forum, men jeg
kan ikke lade vere med at sige, at nar ministe-
- ren’ fremhaaver den -massive sovjetiske konven-
" tionelle . overvaegt & har han ‘en rakke. for-

udantagelser som lige skal med pa papiret, for -

- ellers passer overveegten nemlig ikke. -

- For det ferste gar ministeren ud fra, at de’
sovjetiske styrker er udrustet pa-samme méide
som NATO-styrkerne. Det er ikke tilfzldet; de
er ringere udrustet i teknisk henseende. Y

For det andet gar han ud fra, at disse styrker

' alle er til radighed for et massivt angreb mod

Vesteuropa Men feler ministeren sig nu’ helt
sikker pé, at styrker i Qsttyskland styrker i Un-

 garn, styrker i Tjekkoslovakiet ogsé er til dispo-
'sition, -ndr Sovjetunionen massivt invaderer

Vesteuropa? Foler ministeren: sig sikker p4, at - -
samtlige’ sov3etlske styrker kan_ seettes ind i
Vesteuropa? Tror ministeren ikke, at nogle af -

"~ dem har en gendarmenfunktlon i’ @steuropa?

For det tredje navner ministeren ikke, ‘at
NATO har en- gruehg bunke antitank- og anti-

flyvaben og altsa er godt udrustet med antivd- -

ben over for et sédant konventlonelt angreb
Fot det fj erde eren forudsaetmng for ministe-

- rens péstand om den massive overvaegt pa det - .

konventionelle omréde alts4 fuld bemanding af
en raekke fantomd1v131oner som kun ﬁndes pad

: ~pap1ret

‘For det femte forudsaetter sédan et masswtv
konventlonelt angreb, at man er i stand til at fa

',hele Warszawapagten til at samarbe]de enty-
- digt om et massivt angreb pé Vesteuropa

Jeg mener altsé at-en rekke af de forudsaet- v
ninger, mlmsteren antager, ikke er til stede i
Men lad os lige holde fast ved det afg@rende B

Det afgcarende er, at ministeren. sagde Sovjet-

unionen har en stor overvaegt pa det atomare
omréde, nér det drejer sig om. kortdistance- og -
slagmarksvében Hvorfor — og det synes jeg vi-

skal have svar pa, inden denne debat slutter —

hvorfor er det s& forfaerdehgt at stotte, at disse

* vaben fuldstaendlg skal-veek, nar det nu er sé-

dan, at de har den overvagt? Det betyder altsd,
at Sovjetunionen og Warszawapagten ma fjer-
ne vaesentllg flere vaben end NATO.

" Blandt de avrige ‘ordforertaler var Jeg iser
glad for Socialdemokratiets holdning, jeg var

iser glad for hr. Lasse Budtz’ ordferertale.Den -
- varklar, og den var prwms, ogdeter velenafde

klareste ordfm'ertaler, Vl har hart i dlsse debat-f



