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[Kaj Poulsen}

det var ogsé det, jeg sagde i min ordforertale.
Jeg gjorde ogs& opmarksom pa, at der faktisk
er et forbund under LO, som har besluttet at ga
over til det og har fiet meddelelserne ude fra
medlemmerne om det. Jeg er ikke i tvivl om, at
det skal man nok finde ud af dér. Det behaver

man ikke pd denne méde Det Radikale Ven-

stres hjeelp til.

Jeg synes, man tramper lidt rundt i en glas-
butik, nir man kommer med det. I stedet for
skulle man have prgvet at undersgge, hvordan
udviklingen gar, og udviklingen gar positivt i

den retning, som er angivet i forslaget. Det har -

vi ingen beklagelser over i Socialdemokratiet.
Men jeg kan altsa forstd, at hr. Jergen Estrup
mener, at flertallet skal komme flyvende af sig
selv, ndr bare hr. Jorgen Estrup fremsatter et
forslag.

Nu har vi gentagne gange peget pa proble-
merne med hensyn til forbrugerne og spurgt:
hvordan beskytter vi forbrugerne i denne sag?
Hr. Jorgen Estrup slar det bare hen og siger, at
hvis forbrugerne skal beskyttes, skal vi offent-
liggore alle regnskaber. Hvis man ikke vil kabe
en tomat hos én, man ved giver tilskud til Det
Konservative Folkeparti, kan man bare skifte
tomathandler. Jamen hvordan far jeg at vide, at
den anden tomathandler ikke gor det?

Vi beder blot Det Radikale Venstre om at .

" komme med lesninger pa de problemer, vi har
peget pa. Hvordan er vores holdning til, at hver
eneste gang et menneske i dette samfund taen-

der for en 15 watt-peere hjemme i kekkenet, ry-

ger der penge ind i Det Konservative Folkepar-
tis partikasse? Det er en forbrugerbeskyttelse,
vi ma have, og her behgver man i hvert fald ik-
ke at offentliggere partitilhersforhold for den
enkelte, for elselskaberne er interessentskaber.

Ole Henriksen (SF):

Jeg synes ogsa, hr. Jorgen Estrup i dag er
seerlig sart og med vilje misforstar de meldin-
ger, der kommer. Nér det drejer sig om et be-
slutningsforslag, som jo ikke er et lovforslag,

ma der vere en grense for, hvor pracis meldin-

gen kan veare, fordi bade forslagsstilleren og vi
og andre har erkendt, at der er en lang reekke
problemer, som skal underseges. Hermed siger
vi, at vi godt vil stette forslaget sa langt, at vi
kan fa udredt alle de problemer, som er inde-
holdt i beslutningsforslaget. ’

Derefter vil vi gerne vaere med til at udforme
et mere praecist kommissorium til ministeren
pé et tidspunkt, fordi det, der star i forslaget, ik-
ke er precist. Det betyder ikke en manglende
tillid til justitsministeren som saddan, men hvis
justitsministeren i al almindelighed skulle byg-
ge videre — hvad jeg forstar han meget gerne vil
— pa beslutningsforslaget, som det ser ud, er jeg .
langtfra sikker pa, at det forslag, vi endelig
skulle tage stilling til, ville fa et-indhold, som
SF ville veere tilfreds med. Derfor skal vi have
det udredningsarbejde i gang, s& kommissoriet
bliver betydelig mere pracist til justitsministe- -
ren, hvis han pé et tidspunkt skal udarbejde et
forslag.

Jeg skal ikke blande ‘mig i tomathandelen,
men det er rigtigt, at der ikke er frit forbrugs-
valg alle steder. Hr. Kaj Poulsen navnte elsel-
skaberne — og det havde jeg egentlig ogsa tenkt
mig. Sagen er jo den, at elselskaberne er med-
Iemmer af Dansk Arbejdsgiverforening, og her
ved vi godt, hvor pengene gér hen. Ogsa det er
et problem, man skal tage stilling til. ~

Kent Kirk (KF):

Det var hr. Kaj Poulsen, der kaldte mig op pé
talerstolen, fordi han ligesom forsoger at give
det indtryk, at der er en sammenhzang mellem
tomatpriserne i Danmark og Det Konservative

" Folkepartis ekonomi. Jeg vil ikke bruge Folke-

tingets taletid til det, men i udvalget vil vi meget
gerne tilbagevise, at der er nogen som helst
sammenhzang 1mellem de to ting. i

Jorgen Estrup (RV) ‘

Nej, det er jeg ked af, for jeg troede, hr Kent -
Kirk ville have fortsat. Det er netop det, vi har
efterlyst: Hvad er det egentlig, der er baggrun-
den for Det Konservative Folkepartis ekono-
mi? Det er altsd dbenbart ikke tomater, hverken
radne eller andre, men vi far forhdbentlig sé i
udvalget at vide, hvad det er. Det er dbenbart
ret mange tmg

Jeg skal sige til hr. Kaj Poulsen, at jeg 1kkeA .

bebrejdede hverken Socialdemokratiet eller hr.
Kaj Poulsen, at der var mange gentagelser.
Tvartimod sagde jeg tak for det, fordi det be-
tad, at jeg ikke mentalt skulle omstille mig sd
meget. Det er altid en fordel, som ger det nem-
mere at arbejde. Jeg fik ikke nogen overraskel-
ser i debatten, og det havde jeg heller ikke ven-
tet; men jeg synes pd den anden side, at det hav-



