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[Skatteministeren]

. ‘For sa vidt angar den omtalte ejendom er det
oplyst at ejendommens areal kun er 6 tdr, land.
Uanset at det oplyses, at vaerdien af bygningen
er ringe, vil den bygningsmessige veerdi sam-

men med den grundveerdi, der knytter sig til -

bygningen, formentlig udgere sa stor en del af
ejendomsvardien, at der ikke kan foretages

- fordeling efter den navnte regel.
"~ Da der er tale om en ejendom med et ret be-.

skedent areal, er det endvidere muligt, at vur-
-deringsradet har ment, at der er tale om et

egentligt sommerhus beliggende pa en natur-

grund uden egentlig erhvervsmessig karakter.
I sé fald kan en vfordeling ikke komme p4 tale.

Spm. nr. S 606 -
Til mtljomzmsteren (15/ 2 88) af: .

Leif Hermann (SF):

- »Hvilke overvejelser giver Gstre Landsrets
dom af 8. februar 1988 (Sefrontsagen) anled-
ning til for sa vidt angér planlegningslovgiv-
ningens grundprincip - rammestyringen — og
for sa vidt angar tilsidesattelsen af Miljomini-
steriets opfattelse af klagemulighederne efter
kommuneplanlovens §.48 2«

Begrundelse .

Ostre Landsret har ved sin dom den 8. febru-
ar 1988 (Sefrontsagen, 8. afd. nr. 370/1986) ta-
get stilling til to meget principielle sporgsmal
vedrorende forstdelsen af kommuneplanloven.

I domspramisserne udtaler retten, at »be-
stemmelsen i sagsegte. Frederlksberg Kommu-
nes kommuneplan om, at sanering af enkelte
karreer i pr1n01ppet skal gennemferes som en
bevarende sanermg, ifelge sin ordlyd og efter
placeringen i afsnittet » Hovedstruktur« er en
principudtalelse«. Det forekommer sporgeren,
at netop bestemmelser optaget i en kommune-
plans hovedstrukturafsnit ma have betydelig
veegt og gennemslagskraft i forhold til lokalpla-
nernes indhold. Med Landsrettens bemarknin-
ger synes bestemmelser i hovedstrukturafsnit
herefter kun i begraenset omfang at skulle til-
legges en sddan vegt, men snarere henfores
under kategorien hensigtserklaringer. '

‘Landsretten tilsidesetter videre den hersken-
~ de opfattelse, at spargsmélet om lokalplaners
forenelighed med den til' grund liggende kom-
muneplan er et spergsmal, der ikke kan pakla-
ges til miljoministeren efter kommuneplanlo-

vens § 48. I en lang rakke situationer har Plan-
styrelsen netop med baggrund i det synspunkt,
at konflikter i forholdet mellem lokalplan og
kommuneplan endeligt var afgjort ved region-

‘planmyndighedens kompentence efter kom-

muneplanlovens § 25, afvist at behandle
sporgsmél af den i dommen omhandlede ka-
rakter. -

Svar (25/2 88):

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Som jeg tidligere har oplyst, bl.a. under sam-
rdd i Folketingets Miljg- og Planlagningsud-
valg den 25. marts 1986 om Sefrontsagen, har
Planstyrelsen skennet, at lokalplan nr. 13 var i
overensstemmelse med kommuneplanen hvil-
ken vurdering jeg er enig i.

-@stre Landsret har ved dommen af 8. februar
1988 givet Frederiksberg Kommune og Milje-

“ ministeriet medhold i denne vurdering. Dom-

men giver mig saledes ikke anledning til yderli-.
gere overvejelser for s vidt angﬁr dette sporgs-
mal.

Jeg sendte den 21. september 1987 en redego-
relse til Folketingets Miljo- og: Planlegnings-

‘udvalg om, hvorvidt klageadgangen efter kom-

muneplantovens § 48 omfatter spergsmal om
overensstemmelse mellem planniveauerne.
Det fremgar af redegerelsen, at Planstyrelsen
efter en gennemgang af lovens bestemmelser og
forarbejder har konkluderet, at det ikke kunne
antages, at klageadgangen efter kommuneplan-
lovens § 48 omfattede spergsmal om overens-
stemmelse mellem planniveauerne. Det blev
samtidig oplyst, at spergsmalet var indbragt for
Ostre Landsret. =
. Jeg il derfor snarest orlentere Milje- og
Planlasgnlngsudvalget om dommen og om de.
overvejelser, jeg har gjort mig i den anledning.
Jeg kan samtidig oplyse, at der endnu ikke er
taget stilling til, hvorvidt Mlljemlmsterlet skal

- anke dommen

Spm. nr. S 609

Til ]ustztsmzmsteren (16/ 2 88) af:

Flemming Hansen (KF):

~ »Finder ministeren det ikke rimeligt, at der
efter at deri Loget by i Vejle inden for det sidste

“halve ars tid har veret et meget stort antal ind-

brud i forskellige butikker; sker en betragtelig
forogelse af pohtlpatruljermgen 1 omréadet, el-
ler at der oprettes en narpolitistation 2« .



