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- [Poulsgaard]

sen har ret i, at forslaget ikke bliver vedtaget.
Hvis man har partidisciplin i Socialdemokrati-

et, bliver dette lovforslag vedtaget; det ma vise

i gjnene. Sa stakkels Danmark! (Munterhed).
Jamen man mé da gerne grine, men vor abort-
lovgivning og pornolovgivningen i 1971 gav os
et dyk i verdens anseelse, og dette her hjelper
ikke pa Danmarks anseelse. Det er ogsa
fantastisk, ndr man i Nordisk Rad, hvor vi lige
kommer fra, har kunnet hore, at finner og an-
dre overhovedet ikke kunne teenke sig at g ind
for den slags tanker.

Sa er der det med retferdigheden. Nej, lad
vaere med at bruge de store ord. Det er uretfaer-
digt for den del af befolkningen, der ser ®gte-

skabet som det barende igen, hr. Torben Lund. -

Fjerde nastformand (Ole Vig Jensen):

Jeg skal minde hr. Poulsgaard om, at direkte
tiltale ikke er tilladt.

(Kort bemearkning).

Hagen Hagensen (KF):

Jeg havde for et kort replikskifte med fru
~Aase Olesen, da man kom ind pd spergsmalet,
om det alene var det juridiske element, man tog
ud af egteskabet og overforte til noget andet.
 Det skal jeg ikke genoptage, men ndr hr. Tor-
ben Lund nu kommer op og fortaller, at det al-
deles ikke er @gteskabslignende forhold, man
vil ind p4, og at der ikke ligger andet og mere i
forslaget end at give sidanne forhold agteska-
bets rettigheder og, fojer han lidt senere til, &g-
teskabets pligter, si vil jeg gerne henvise til, at
der i de almindelige bemerkninger til lovfor-
slaget som indgangsord star: » Lovforslaget in-

debarer, at samtlige agteskabets retsvirknin-

ger overfores . . «

S4 er det, jeg sporger: Hvad er der s tilbage
andet end sporgsmalet om at lade sig vie pa den
ene eller den anden méde? Er det andet end ce-
remonien, der er vk fra det? Det har jo faet
alle de @gteskabslignende forhold. Man henvi-
ser selv til dem, og man ger det oven i kobet sd-
dan, at man ikke i forslaget vil medtage dem,
der ellers kunne vere grund til at medtage, nar
- det kun er juridiske elementer og ikke noget
zgteskabslignende. Hvorfor skal som sagt ikke
soskende med? Hvorfor skal andre, der ellers

ikke kan gifte sig, ikke med i dette her? Hvad er

det for noget, man vil? Det er noget andet, man
vil — jamen s4 sig det dog ligeud!

(Kort bemarkning).

Torben Lund (S):

Jeg vil gerne til hr. Hagen Hagensen sige, at
hvis det havde veret meningen at indfere agte-
skabet i disse parforhold, havde vi selvfolgelig
blot lavet nogle forslag til aendrmg af egte-
skabsloven. !

- Nar vi har lavet det som et selvstendigt for-
slag, er det, fordi vi ikke onsker, at det skal va-
re, skal vi s sige agteskabet som institution,
der her overfores, men alene de rettigheder og
pligter, der geelder i &gteskabsforhold, som og-
s& skal geelde i disse forhold.

Det skal da ikke vere nogen hemmelighed —
og det fremgar ogsa af bemaerkningerne til lov-
forslaget — at vi dermed héber, vi kan komme til
at understotte de par, det her drejer sig om, s&-
ledes at de kan sikre hinanden bade under de-
res registrerede parforhold og i forbindelse
med den ene af de to parters ded; det er det; der-
er hele meningen med forslaget. .

Fru Inger Stilling Pedersen, som jo var oppe
og replicere pd mit indlaeg, siger noget om, at
det hele er forkert, og det bliver fru Inger Stil- -
ling Pedersen ved med at sige. Vi har stadig vaek
ikke faet nogen forklaring fra fru Inger Stilling
Pedersen pé, hvad det er, der er forkert ved at
lave dette registrerede partnerskab. Jeg kunne
have lyst til at sperge fru Inger Stilling Peder-
sen, om hun ikke tror, at de homoseksuelle par,
dette her bliver en mulighed for, findes ude i
vores samfund. Det er, som om fru Inger Stil-

ling Pedersen fuldstendig lukker ejnene for;, at

dette her gar ud pa at give nogle retsvirkninger
for nogle forhold, der eksisterer i vores sam-
fund, hvor man giver mennesker nogle mulig-
heder for at beskytte hinanden.

Jeg ville ogsé gerne have givet nogle kom--
mentarer til hr. Poulsgaard, men det kan jeg se
der ikke bliver tid til.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Ordfereren for forslagstillerne, hr. Torben
Lund, gjorde nogle bemarkninger om kommis-
sionens medlemmer, som jeg ma sige undrede
mig meget. Der havde pé et tidligere tidspunkt
veeret en droftelse om, hvorvidt man skulle kva-
lificere kommissionsmedlemmerne. Det tor jeg
sige at hr. Torben Lund gjorde. Hr. Torben
Lund mener alts4, at embedsmend pa forhdnd
ikke skulle kunne varetage de interesser, de mé
varetage efter deres kvalifikationer, efter det,



