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[Behnke]

Man kunne i det mindste hébe, at de part1er
ville lade veere med at komme med flere lands-
adeleggende forslag. Hvis man i det mindste
ville forsege at formulere den nedvendige poli-
tik til at lose problemerne, si var vi niet et langt

stykke ad vejen. For det handler nemlig ikke:

kun, som hr. Ole Vig Jensen sagde, om at lave
. noget, som er til at leve med. Det, det handler

om, er, at vi her i Folketinget tager fat pa at fa

lagt nogle retningslinjer for Danmarks fremtid,
som ikke kun er til at leve med, men som gor

situationen bedre, fornuftige forslag, som kan

bringe tingene i rette perspektiv igen.

- Med de her forslag i hinden kan arbejderne

og ikke mindst fagforeningerne ga ud og ede-
leegge planlegningen og arbejdsafviklingen i
virksomhederne endnu mere, end arbejdstids-
nedsatielserne allerede har gjort. Folk. skal
passe deres arbejde, efter vores mening i mindst
8 timer dagligt, hvis man ellers er interesseret i
det, og s& i evrigt selv disponere frit over de 16
gvrige dognets timer. Om man s vil interessere
sig for folkedragter, H.C. Andersen, Carl Niel-

sen, eller hvad man har af fritidsinteresser, det

skal vi ikke blande os i. Men i arbejdstiden gael-

der det om at gore en kvalificeret arbejdsind-

_ sats til gavn for eksporten, til gavn for Dan-

mark, men i sidste ende ogsa til gavn for én
selv.

Den foromtalte acceptable og fornuftige vi- -

dereuddannelse af folk pd kurser, som jeg
navnte, er en helt anden historie. Der er be-

stemt behov for inden for mange fag at fi det

faglige niveau hejnet hos medarbejderne, og
det skal man selvfolgelig have lov til, men det er
bare ikke nogen statsopgave. Det er en opgave,

som arbejdsgiverne i sammenslutninger, i lav, i.

arbejdsgiverforeninger eller lignende bedst lo-
ser sammen med fagforeningerne. Sa er man
nemlig sikker pé, at der pa de kurser, som bliver

arrangeret, bliver leert det, man fagligt har be-

-~ hov for, og at okastningerne holdes pa et
nedvendigt minimum.
Det lyder jo altid sa flot, at det skal véere sta-
.ten, som skal betale tingene, det skal vaere det
offentlige, som skal finansiere. Man glemmer
bare, at staten og det offentlige fAr pengene ét
eneste sted fra, nemlig fra naboen. Det er selv-
folgelig ikke rart eller seerlig impdekommende,

nar Fremskridtspartiet ikke vil veere med til at-

lege, nir der skal stjeeles abler hos naboen,

men sidan er vi nu engang. Vi siger hellere -
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sandheden, sddan at befolkningen forstar det

- og tilretteleegger deres liv derefter, frem for at

spilde ar og tid med at stlkke blér i gjnene pa
befolkningen.

Vi skal derfor tilsige 9 nejstemmer til samtli-
ge fem forslag og vil i evrigt bestemt ikke med-
virke til hurtig udvalgsbehandling. Alle forsla-
gene fortjener at de i udvalgene, frem for at for-
slagene doder Danmark..

(Kort bemarkning).

Holger K. Nielsen (SF):

Hr. Behnkes indlaeg kan selvf«algehg give an-
ledning til mange betragtninger, men der var én
misforstdelse, jeg godt vil have rettet nu. Hr.
Behnke siger, at naboen ikke skal finansiere, at
man gar flere 4r p4 uddannelse. Den har han

. altsd misforstdet. Der ligger i alle forslagene

klare begreensninger af, hvor lenge man kan fa
finansieret orlov, i vort forslag indtil 2 maneder,
om 4ret, i det socialdemokratiske forslag sa vidt
jeg husker 6 maneder hvert 3. 4r, og De Radika-
le har tilsvarende begransninger af, hvor meget
orlov man kan fa med betaling. S& den med, at
naboen skal finansiere flere &rs uddannelse

holder overhovedet ingen steder.

(Kort bem%rkning). 7

Behnke (FP):

Uanset i hvilket omfang hr. Holger K. Niel-
sen forsgger at bortforklare det, sd er kendsger-
ningen, at de her forslag giver adgang til, at
man kan komme péd kurser og skoleophold,

_som finansieres af naboen.

Merethe Due Jensen (KRF):

Man undrer sig over, at ansvarhge partler
som Socialdemokratiet og Det Radikale Ven-
stre kan fremsatte — ellers gode — lovforslag,
som er udgiftskrzevende i et omfang, som efter
min mening er indlysende urealistisk. At SF
kan fremsztte forslag, som er udgiftskrevende,
kan ikke overraske. Men der er jo ingen sam-
menheng i, at man pd den ene side gor op-
mearksom pa samfundsekonomiens barske re-
aliteter og oven i kgbet erkender, at vi skal spa-
re, og s& p4 den anden side fremsatter forslag,
som kun ger den ekonomiske situation verre.

Den eneste gruppe, man maske ber se pd
vedrgrende uddannelsesorlov, og som jeg be-
markede at undervisningsministeren ville



