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[Landbrugsministeren]

trykte det sdledes, at refinansieringen giver for
lidt og koster for meget. Jeg mé gore opmeerk-
som pd, at de statslige udgifter i forbindelse
med de enkelte elementer stort set er lige store.
Det er altsd ikke rigtigt, hvis nogen forestiller
sig, at gronne obligationer er dyrere. Men det er
klart forskelligt fra bedrift til bedrift, hvad der
passer bedst for den enkelte. For nogle vil det
givetvis vaere sddan, at jordbrugslan vil vaere
hensigtsmessigt, for andre, at udlandslan vil
veere hensigtsmassigt, og for andre igen vil
gronne obligationer driftsskonomisk betyde
den storste fordel.

Vi har tillid til, at den enkelte landmand pa
den enkelte bedrift formar at sammensatte refi-
nansieringen siledes, at det samlet giver det
bedste udbytte og dermed den storste rentelet-
telse for den enkelte bedrift og dermed konsoli-
derer driften bedst muligt.

Hr. Bjorn Westh var ogsé inde pé, hvordan
statens udgifter i denne sammenhang daekkes.
Man skal jo ikke glemme, at det, der er tale om,
er jo ivirkeligheden erhverv. Landbrugserhver-
vet er jo trods alt erhvervsindsatsen og er-
hvervsafkastet, vi til sidst alle sammen er af-
hengige af.

Jeg er enig med hr. Grove i, at nar der gen-
nemferes en refinansiering, er der behov for, at
det folges op af liberalisering af landbrugslo-
ven. Man kan udtrykke det pad den made, at re-
finansieringen i virkeligheden ager behovet for
liberalisering af landbrugslovgivningen.

Hr. Gade var inde pd, om det nu ogsé er de
rigtige, der bliver hjulpet, og om det i virkelig-
heden ikke er en gang socialhjelp, der her er
tale om. Hr. Gade citerede Arne Larsen, der
skulle have udtrykt, at det kunne betragtes som
en slags socialhjelp. Det mener jeg ikke er rig-
tigt. Det, der her er tale om, er jo en refinansi-
ering af geldsbyrden, der senker rentebyrden,
men hvor et af kravene netop er, at der efterfol-
gende er gkonomi i bedriften.

Jeg noterede mig da ogsa, at hr. Gade sagde,
at det ikke var sikkert, at man skulle refinansi-
ere for det, der blev omtalt som den bedre ende.
Vi mener, at refinansieringen skal adressere sig
til de bedrifter, der for fremtiden har mulighed
for at skabe skonomi i bedriften, og ikke vere
en slags socialhj®lp, der bare, skal vi sige trek-
ker pinen ud.

Hr. Gade navnte ogsi spergsmilet om,
hvordan man undgéir kapitalisering. Det er jo et

tema, der har veret neevnt mange gange i for-
bindelse med landbrugsordningerne. Jeg kan
sige, at det problem er lost pd den for s& vidt
simple og enkle made, at refinansieringslanene
forfalder til indlesning ved ejerskifte. Der skul-
le sdledes ikke veere nogen mulighed for, at der
kan ske kapitalisering.

Hr. Bollmann udtrykte bekymring for, om
det her ikke er en sa stor operation, at det vil
pavirke hele kapitalmarkedet. Det er klart, at
man ikke svinger 23 mia. kr. rundt i kapitalsy-
stemet, uden der er risiko for en vis pavirkning.
Men det er jo netop for at reducere de negative
konsekvenser til et absolut minimum, at vi har
foresldet den ordning, hvor der kan foregd et re-
guleret salg, og hvor vi er indstillet pa at afvige
fra balanceprincippet. For man skal jo ikke af-
vise, at nogen kunne forfalde til at spekulere i
det.

Hvis man nedvendigvis skulle ud at opkebe
obligationer i en bestemt serie for at kunne fa
refinansieret, s kunne det give anledning til en
vis stigning i kursen pé de pageldende papirer.
Vi mener, at den made, der er foresldet her, i
vaesentlig grad reducerer risikoen for en sddan
kursglidning, ja, vi mener faktisk, at mulighe-
den for den helt forsvinder, dels ved at der fore-
gar et kontrolleret salg, dels ved at vi afviger fra
balanceprincippet. Men det rejser til gengaeld
det sporgsmal, som hr. Bollmann ogsa var inde
pé, at s& mé-det ogséd vare et krav, at det skal
forega sadan, for hvis man far store dele til at
foregad uden for saddan et system, vil den kon-
trollerende effekt af det jo veere betydelig min-
dre.

Med hensyn til det spergsmél, som hr. Boll-
mann rejste om jordbrugslinene, der er foresla-
et, kan jeg sige, at det er tanken, at de eksiste-
rende jordbrugsldn i og for sig fortsatter, som
vi kender dem, og at det alene er de nye jord-
brugslan, der relaterer sig til refinansierings-
aspektet.

Hr. Kofod-Svendsen bergrte det element, at
det ikke er alle landmandene, der kan blive
hjulpet af refinansieringsordningen. Det vil na- |
turligvis altid vere svaert precis at saette tal pé,
hvor mange det bliver, der kan hjalpes, og hvor
mange der desverre ikke kan. Det vil afhange
af mange ting, bl.a. mulighederne for gaeldsak-
kordering. I de beregningseksempler, som led-
sager lovforslaget, forudses det, at 15.000 ud af
de 90.000 bedrifter ikke umiddelbart er omfat-



