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[Glistrup]

ge bruger statssubsidierne som et led i deres in-
ternationale skibsregister, s selv om der havde
vaeret tale om tilskud, havde der ikke varet no-
gen som helst internationale farer af nogen som
helst art.

Men kernen i Fremskridtspartiets forslag,
som det foreligger i fremskridtsudgaven og ikke
i den forvanskning af det, som skatteministeren
lavede, da han skulle foretage en teknisk be-
demmelse af det, og hvorved han &ndrede det
til dets totale modpol, er ikke én ore i statstil-
skud.

Det er det, som er kernen set fra Fremskridts-
partiets side, at staten er »yt«. Den er totalt ude
af billedet fra pa fredag for sa vidt angéar alt,
hvad der hedder internationalt skibsregister.
Det er udelukkende et mellemvarende mellem
arbejdsgiver og arbejdstager, hvor de lever op
til preecis indholdet i de aftaler, de indgik for et
ar siden, og hverken mere eller mindre. Staten
er ikke indblandet. Derfor er der ikke et milli-
babygram i subsidier eller statstilskud i det,
som Fremskridtspartiet har opstillet.

Der er en saglig, enkel, ubureaukratisk, til-
skudsfri hensyntagen til arbejdstagerne og de-
res overenskomster i enhver henseende i Frem-
skridtspartiets forslag, frem til de galdende
overenskomster udleber i fordret 1991, og fra
foraret 1991 kan man si indgd overenskomster
mellem frie organisationer og uden at skulle
sperge hans velerverdighed ministeren for
skatter og afgifter, hvordan man pa arbejds-
markedet gnsker at indgd overenskomster. Det
kan man jo gere, nir de geldende overenskom-
ster udlgber til foraret 1991, men frem til foréret
1991 mé de nugzldende overenskomster gal-
de.

S4 er der, bevares, ogsd en skenhedsplet i
Fremskridtspartiets forslag, nemlig det, som
har redet de forskellige organisationer som
nogle kolossale mareridtsmarer: Kan vi nu né
frem til millimeterretfeerdigheden her? Hvis
der nu er én, der har et 10 m? storre parcelhus,
end en anden har, og han har prioriteret det tre
méneder for eller senere, bliver der jo nogle uri-
meligheder. »

Alle de problemer er lost i forhold til de sefa-
rende. P4 arbejdstagersiden far man med ved-
tagelse af Fremskridtspartiets forslag preecis de
fradrag, man hele tiden har haft efter Socialde-
mokratiets overenskomst, og man er berettiget
til 100 pct. at kore tingene, sdledes som man har
veeret vant til, og fa fradrag for hver en ore.

Men det er jo ikke bare fagforbundene, der er
bidt af millimeterretfeerdighedsgalskab, det er
rederierne ogsi. De er s& bange for, at i denne
store internationale konkurrence, hvor Dan-
mark er et lille snefnug, ville det méske blive sa-
dan, at hvis A. P. Moller hyrede nogle ungkarle
og DK sejlede med nogle midaldrende folk, der
havde parcelhuse, skulle A. P. Moller fa et lille
forspring for @K i de f4 maneder, det drejede
sig om, og Rederiforeningen har jo lavet mange
kandesteberier om, hvordan de skal fordele det
imellem sig. Her har jeg forstiet pa en snak
med Rederiforeningen, at man vil fortsztte
med at ga i smé sko, og nir man vil vade rundt i

disse sma badesko, ja, s& har Fremskridtsparti-
et ogsd imedekommet det. Vi har bare indkred-

set problemet, til det hverken rager staten eller
lenmodtagerne. S& kan de ordne det overens-
stemmende med den voldgiftslov, der blev ved-
taget her i Tinget i 1972, og sa kan de fordele
pengene, som de vil.

Men det har jo ikke noget med subsidier at
gore, sddan som det blev tilfeldet med den ma-
de, som skatteministeren maltrakterede Frem-
skridtspartiets forslag pa.

Det, som ligger bag ved dette, er, atiL 3, som
efter al sandsynlighed bliver vedtaget pa tors-
dag, ogsa med Fremskridtspartiets stemmer,
star der i § 10, stk. 1, at ndr man inden for det
internationale skibsregisters omrade indgér en
kollektiv overenskomst -~ hvad det si ellers
métte vere, for hvornar den er kollektiv, og
hvornér den er individuel, er selvfelgelig i sig
selv tvivisomt — er forholdet det, at den kun kan
gelde for det omrade. Og s& star der i § 14:
Denne lov treeder i kraft pa fredag — populert
oversat. Men det vil selvfolgelig sige, at over-
enskomster, der var indgéet for pa fredag, ikke
berares af § 10, stk. 1, hvis man foretager en
normal juridisk leesning af de bestemmelser. At
industriministeren si har bekvemmet sig til at
skrive i sine bemerkninger, at han leser sin
egen lovtekst lige stik modsat af, hvad der stari
lovteksten, er selvfelgelig industriministerens
sag, og det kan da godt veare, at den store fine
arbejdsrets juristeri kan komme til det ene eller
det andet, efter at Socialdemokratiet og SF har
bakket op bag industriministeren, der jo har
haft to forskellige regeringer med de ovrige par-
tier her i Folketinget bag sig i sine bemarknin-
ger. Det er et sjovt feinschmeckeri juridisk, men
det siger sig selv, at nir man skal lese en lov-



