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[Margrete Auken]

gore for at undgéd det. Det var selvfelgelig pa
energiomradet, hvor jeg synes, at ministerens
svar havde perspekiiv i sig. Jeg synes ikke, den
forste tale havde det, men jeg ved, at. det har mi-
nisterens hjerte og bevagenhed.

Derimod synes jeg, det var uhyggeligt at ho-
re, at det, vi har prevet at sige pd transportom-
radet — for den sags skyld ogsa for landbruget,
men lad si det veere — igen svinder ind til at
handle om katalytisk efterbréending. Det var
faktisk ikke det, vi talte om. Katalytisk efter-
" brending er en vigtig, men meget lille del af det
her problem, og den indgér altsé desvaerre i den
dér: forst producerer vi, og sa renser vi. Den gér
modsat Biundtlandkommissionens anbefalin-
ger, fordi den skaber problemer, som den sé lg-
ser. Japan, som er kommet lengst med at indfe-
re katalytisk efterbreending, har stigende luft-
forurening, fordi man ikke ger noget ved selve
strukturen. Jeg synes, det var lidt aergerligt. Jeg
ved ikke hvorfor, men jeg tror ikke, det var ond
vilje.

Der kommer 51gna1er fraihvert fald nogle af
os om, at skal vi skabe den folkelige opbakning
og tro pé, at vi kan gere noget rigtigt ved det
her, s& ma vi sige klart, at vi skal i gang med
nogle omlegninger, vi skal i gang med at gore
tingene pa en anden made, som ikke er noget
med at ga tilbage. Vi kan-opretholde alle de
transporter, det skal vare, uden at det behover
at veere varetransporter osv.

Det er blot for at sige, at lige sa glad jeg var
for det svar, der kom om energien, lige si tret-
tende eller forstemmende var det at here det,
der kom om de andre omréder, forst og frem-
mest trafikken.

(Kort bemaerkning).

Hanne Severinsen (V):

Jeg vil bare takke ministeren. Det, jeg onske-
de, var en understregning af, at kommunerne
og amterne tager fejl, nar de skylder vandmilje-
planen for, at man kloakerer de tyndtbefolkede
omrader. Det gor de desveerre, men det kan mi-
nisteriet selvfolgelig ikke gare for. Det var der-
for, jeg nikkede og sagde, at det er rigtigt nok, at
det ikke er ministeriet, der laver problemerne.
Ikke desto mindre er der altsd nogle amter og
nogle kommuner, der skylder vandmiljeplanen
for det her. Jeg synes, det er godt, at vi nu i Fol-
ketinget har faet understreget, at det er fejl
adresse. Det er dem selv, der er ansvarlige, hvis
de gor noget sadant.

Leif Hermann (SF):

Jeg forstod, at regeringspartierne, som miljo-
ministeren meget naturligt taler for, ville stem-
me Socialistisk Folkepartis dagsordenned. Det
synes jeg egentlig kreever en noget mere indga-
ende argumentation efter det, vi har lagt frem
her i dag af dokumentation, fra mllyammlste-
rens side.

Men inden jeg nér til det, der, om jeg s& mé
sige, er krumtappen i miljeministerens mod-
stand mod dagsordenen, nemlig tidsfristerne
for vandmiljeplanen, ma jeg s1ge, at jeg forstér
ministerens udtalelser sadan, at i hvert fald det
sidste element i dagsordenen, nemlig spergs-
malet om en redegorelse og en plan for konkre-
te initiativer i internationale organer, ikke kan
veere den store anstedssten for ministeren. Det
kunne jeg heller ikke forestille mig med den
vaegt, ministeren leegger pa det internationale
samarbejde.

Det andet element, nemhg fremlaeggelsen af
et program for en forebyggende indsats ved at
se pa produktionsomlagningen og energibe-
sparelser og trafikpolitiske initiativer, kan jeg i
grunden heller ikke rigtig forestille mig kan vee-
re den store anstedssten for ministeren. Jeg har
noteret mig, at ministeren oven i kebet har af-
talt tid for en samtale med energiministeren —
matte jeg forstd at det var— om energibesparel-
ser.

Det vil altsé sige, at ministeren sddan set alle-
rede nu er inde pa - meget af det er jo ogsé gaet
som en rod trad igennem det, ministeren har
sagt — at vi ogsé skal i gang med en mere tveer-
gaende indsats. Hvad er der sd i grunden galt i,
at vi nu siger: Jamen tak, vi vil gerne den 1. fe-
bruar, om trekvart ar, have et program for,
hvordan denne tvaergdende indsats skal se ud?
Det er vel ikke for meget forlangt, nar vi skal
videre i miljearbejdet, at bede om et sddant
program. Jeg har da ogsa forstiet pA ministe-
ren, at noget sidant kunne man méske godt
teenke sig pa et eller andet tidspunkt at komme
med, men er det i sd fald tidsfristen, der er an-
stedsstenen?

- Og endelig nar vi frem til spergsmélet om
vandmiljeplanens tidsfrister. Det virker, som
om ministeren overhovedet ikke vil tage stilling
til det, hr. Trejborg og jeg heroppefra har frem-
lagt. Muligvis har ministeren ikke laest Jyl-
lands-Posten for i dag, hvor der stir: »Kommu-
nerne star klar med miljginvesteringer«. Jeg ci-



