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teral bistand. Det er som naevnt ikke til diskus-
* sion, men da nu flere har vaeret inde pé det og
det ogsé har vaeret fremme i debatten, synes jeg,
jeg ma sige, at vi har en hej procentsats for vo-
res multilaterale bistand.

Vi har ogsa en meget hgj bistandsprocent, og
den vokser i de kommende ar, og vi m& ogsd
leegge abent frem, at samtidig med, at bistanden
fra Danmarks side er hej og voksende, er den i
de fa andre lande, der er oppe pé vores niveau,
enten stagnerende eller faldende. Vi adskiller
os altsd meget positivt, kan man godt sige, fra
de fleste andre lande, og det kan ikke undga at
lukke op for en overvejelse af sammenheangen
imellem dette forhold og vore egne gkonomi-
ske muligheder pé lengere sigt. I den forbin-
delse undgér vi altsé heller ikke at fa en diskus-
sion om fordelingen af bistand pa bilateral og
multilateral bistand.

Jeg vil sige til hr. Jargen Estrup, der nevnte
nogle presseforlydender om, at Indenrigsmini-
steriet nu ogsa skulle have blandet sig i Dani-
das forhold ved at lave en hemmelig rapport,
som der stod. Det var altsd ikke Indenrigsmini-
steriet, men Industriministeriet, og den rapport
er sdmand heller ikke mere hemmelig, end at
alle, der kender lidt til debatten og gidersla op i
de forskellige opslagsveerker, der findes, vil
kende de oplysninger, der er der.

Det vil ogsa vare velkendt fra Finansudval-
get, hvor jeg - jeg tror, det var i gar eller i for-
gars — sendte et bilag over, der beskrev det for-
hold, som nu engang er en kendsgerning, nem-
lig at Danmark i langt mindre grad end alle mu-
lige andre industrilande binder bistanden en-
ten formelt eller i praksis, altsa at der er en min-
dre del af den bistand, vi giver, som gér via dan-
ske virksomheder, end tilfzeldet er i mange an-
dre europaiske industrilande. Sadan er situ-
ationen, og den kommer vi altsa til pa et eller
andet tidspunkt at tage op til neermere droftel-
se.

Men det er altsé ikke det, der er til diskussion
i dag. Det, der derimod er til diskussion i dag,
er, hvordan vi inden for de geldende forde-
lingsnegler, storrelsen af bistanden, bliver mere
effektive. Der er altsd behov for at felge de in-
ternationale bistandsorganisationer meget teet-
tere. Vi mi hele tiden vurdere, hvordan disse
organisationer forvalter de meget betydelige
danske bistandsbevillinger. Vi skal hele tiden
stille spergsmalet: Er deres indsats effektiv, fo-

rer den til reelle forbedringer i modtagerlande-
ne, og er man lydher i de internationale organi-
sationer over for vore bistandspolitiske mal-
setninger? Som det land i verden - jeg genta-
ger, det land i verden - der gennemgéaende giver
den relativt storste andel af sin bistand til det
multilaterale samarbejde, har vi ogsa et krav pa
at blive taget alvorligt. For vores traditionelt
heje multilaterale bidrag kan man ikke tage for
givet, og derfor ma vi ogsa have indflydelse.

Andre lande har vaeret bedre eller maske
skrappere til at treenge igennem hidtil, men vi
ma sa gore opmarksom p4, at bidragene til den
enkelte organisation ikke er noget, der gives pr.
automatik, og det er ikke noget, der pr. automa-
tik vokser med en bestemt procentsats hvert ar.
Nej, det er noget, vi giver pa baggrund af en kri-
tisk vurdering, og nar vi foretager den, mé de
internationale organisationers vilje til at samar-
bejde med danske myndigheder og med dansk
erhvervsliv indgé som et veesentligt element.

I den forbindelse har UNDP tiltrukket sig
serlig opmerksomhed, og det er simand ikke
sa sert, for Danmarks bidrag til UNDP er ble-
vet naesten fordoblet over en meget kort arraek-
ke. I dag giver vi over Y2 mia. kr. om aret til
UNDP, vi er det fjerde- eller femtesterste do-
norland, dekker 8 pct. af UNDP’s samlede
budget, og vi har i den seneste tid indgéende
droftet det fremtidige samarbejde med
UNDP’s ledelse. Vi har ogsa vendt de mere om-
talelige emner, og jeg tror, at vores budskab er
treengt igennem. Jeg tror, man forstar os, efter
at vi pa den made har fiet renset luften, og jeg
tror, at der nu er basis for et fornuftigt samar-
bejde i fremtiden.

Det geelder ogsa i forholdet til danske virk-
somheder og danske arbejdspladser. Som det
allerede er neevnt i debatten, er det netop blevet
besluttet, at UNDP’s indkebskontor skal flytte
fra Genéve til Kobenhavn i nzermeste fremtid.
Vi har jo i forvejen UNICEF’s indkebscenter i
Kgbenhavn, det sikaldte UNIPAC, og jeg tror,
at med denne foregelse af FN’s indkebsorgani-
sation i Kgbenhavn gives der &benlyse fordele
for danske virksomheder. P4 den méide kan vi
forhabentlig se, at den lidt sterre andel af vores
meget store bidrag til FN’s bistandsarbejde kan
blive produceret af danske arbejdspladser.
Men det er selvfolgelig vigtigt, at dansk er-
hvervsliv nu ogsa selv griber de muligheder, der
bliver givet.



