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Glistrup (FP): -~

Der er én sociologisk forskel pid masseinve-
storer og enkeltinvestorer. Enkeltinvestorer er
store, fede, rige kapitalister, der selv kan klare
opgaven. Masseinvestorer er mennesker, der
lofter i flok. Det er kapitalismens husmeand,
der virker sammen og solidarisk forseger at lo-
se en opgave. Det forer selvfolgelig til flere om-
kostninger, for der kommer det ekstra led ind,
at man skal lave generalforsamlinger og ved-
taegter osv., hvorimod en enkelt investor kan
disponere langt lettere, nér han er tilstreekkelig
rig. Derfor har det social slagside, hvis man
skal behandle masseinvestorer darligere end
enkeltinvestorer.

I*ovrigt fortjente SF’s indleg topkarakter
som husarvalgertale, men sagligt var det hulere
end den tommeste elverpigeryg, der nogen sin-
de er set pd danske breddegrader. Hvis man ta-
ger det led for led, viser det sig at veere aldeles
tomt og usandfaerdigt, hvad hr. Jens Thoft har
sagt fra denne talerstol.

Han sagde, at man godt kan forst4, der bliver
hojere skat for almindelige mennesker, nar der
er nogle, der fir 2 mia. kr. i fradrag. Jamen de
fradrag, vi her taler om, skaber investering og
skaber bedre indsats og bedre velferd og vel-
stand for almindelige mennesker.

Nej, grunden til, at andre mennesker far for
hej skat, er ikke disse 2 mia. kr., men det er de
meningslese offentlige udgifter, man dakker.
Det er de 20 mia. kr., der smides ganske afsin-
digt ud til bekvemmelighedsflygtninge og til
Danidas forseg pa at give atombomber til Indi-
en og kejseren af Tanzania store kroner p4 ho-
vedet. Det, der forer til skatteplyndringen her i
landet, er disse meningslese hoje udgifter.

Dernast sagde hr. Jens Thoft, at fornuftige
ting som vindmeller kunne man godtage. Ja-
men hvis der nu er nogle andre, der mener, at
fornuftige ting f.eks. er produkttankskibe,
hvorfor skal de sé ikke have lov til at investere i
produkttankskibe? Hvad der er fornuftigt eller
ikke fornuftigt, ma den enkelte bestemme. Det
skal hverken hr. Jens Thoft eller nogen af hans
178 folketingskolleger have nogen som helst
indflydelse pa.

Jamen, siger hr. Jens Thoft, det er da forfer-
deligt. De, vi taler om her, er advokater og

tandleger. Taenk, hvis det havde veret ekspe-
dienter og invalider.

Jamen ekspedienter og invalider har pracis
den samme ret til at tegne sig for en Difkoan-
part, som advokater og tandleger har. Man har
pracis den samme ret til at gore det, hvad enten
man har den ene eller den anden profession.
Derfor var det fuldsteendig forkert.

Hr. Jens Thoft sagde, at det, der tilsigtes, er at
fa underskud. Vel er det da ej! Der er da ikke
nogen som helst, der med fornuften i behold
sigter efter at f4 underskud, s leenge hr. Jens
Thoft ikke har haft held til at indfere en skatte-
procent pa over 100. Hvis vi skal betale 120 pct.
i skat af indtegterne, bliver det godt at fi un-
derskud, men sa lenge skattegreensen ligger pa
78-79 pct., er det i hvert fald ikke rigtigt. P4 lang
sigt skal det give overskud, men en langsigtet
investering, der giver overskud, hvad enten det
er et skovbrug, et hotel, eller hvad man matte
investere i, giver altsa forst underskud i en pe-
riode. Det eneste, hr. Jens Thoft vil have os til at
fokusere p4, er, hvordan det gari ar 1.

Hr. Jens Thoft sagde ogs4, at man bruger an-
dres penge. Vel gor man ej! Man bruger sine eg-
ne penge. Man leber selv fuldt ud risikoen, men
man kan selvfolgelig treekke fra, nir man har
udgifter, som giver mindsket skatteevne, og
man kan laegge til, nir man har overskud, som
giver fortjeneste.

Endvidere sagde hr. Jens Thoft, at han bare
vil have, at ligningslovens § 28 skal gzlde for
disse mennesker. Hvorfor skal ligningslovens §
28 gzelde mere for masseinvestorer end for de
rige, velstdende enkeltinvestorer?

P4 samme made sagde hr. Jens Thoft, at det
skal vere kapitalindkomst og ikke virksom-
hedsindkomst. Hvorfor skal der vaere den for-
skel pa, om man er masseinvestor eller enkelt-
investor?

Hele vejen igennem, nir man ser p4 de led,
som hr. Jens Thoft anforte, er den eneste sagli-
ge rode trad, at det er en asocial begunstigelse
af milliardererne, Lenmodtagernes Dyrtids-
fond og sddanne foretagender og spark til dem,
der med deres egne sparepenge vil gere Dan-
mark rigere ogsa for folkepensionister og svage
og syge og handicappede. Det er en hjzlp til
handicappede, svage og syge mennesker, nir



