1775

Bilag til tilleegsbet. o. lovf. vedr. retsplejeloven

1776

pa en sammenblanding med reglerne om depo-
neret advokatbestalling.

Konklusion

Det er onskeligt og hensigtsmaessigt at sorge
for, at forarbejderne klart fastslar, at et selskab
ikke udever advokatvirksomhed, blot fordi det
har instruktionsbefojelser over for en advokat
med hensyn til andet end indholdet af advoka-
tens radgivning og service, eller fordi selskabet
stiller lokaler, driftsmidler eller personale til ra-
dighed for en udevende advokat.

Under alle omstendigheder bear de omtalte
forslag endres.

I forslaget til ny § 124 i retsplejeloven ber
indfojes folgende:

»Ved udevelse af advokatvirksomhed forstés
her det forhold, at en fysisk eller juridisk per-
son giver juridisk rAdgivning eller service til el-
ler udgver procesfuldmagt for andre. Til »an-
dre« henregnes her ikke den pageldende juri-
diske persons tilknyttede virksomheder og as-
socierede virksomheder som definereti § 1ilov

om visse selskabers aflaeggelse af arsregnskab
m.v. eller ansatte hos den pagseldende juridiske
person eller sddanne tilknyttede eller associ-
erede virksomheder.« » '

(Det forudsattes her, at arsregnskabslovens
§ 1 formuleres i henhold til L 130/1989-90).

Klientkontovedtegtens § 18 a ber lyde som
folger:

»Denne vedtegt gelder ogsd for advokater
ansat i selskaber og foreninger, idet ingen ad-
vokat i forbindelse med udevelse af advokat-
virksomhed som defineret i retsplejelovens §
124 ma modtage klientmidler og lign. uden at
overholde vedtegten og anbringe betroede
midler pi klientkonto i eget navn eller pa en
konto tilherende en anden advokat eller et ad-
vokatselskab, hos hvem respektive hvilket ved-
kommende advokat er ansat.«

Klientkontovedtagtens § 18 a har som naevnt'
sammenhang med forslaget til ny § 124. Klient-
kontovedtegten fastsaettes dog ikke af Folke-
tinget, men af Justitsministeriet. Derfor sender
jeg kopi af disse kommentarer til Justitsmini-
steriet.

Med venlig hilsen

Finn Mikkelsen
advokat



