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Af bemaerkningerne til den nugeldende bestem-
melse i naturfredningslovens § 65, stk. 3, jf. Folke-
tingstidende 1983-84, tilleeg A, sp. 1544 ff og 1585 ff,
fremgar, at formalet med bestemmelsen, som i reali-
teten er gentaget i § 76, stk. 1, 2. pkt., bl.a, har vaeret at
tilvejebringe hjemmel til kontrol og eftersyn, saledes
at dette kan ske uden ransagningskendelse i tilflde,
hvor den erhvervsdrivende modsetter sig eftersynet.
Det skal i den forbindelse bemerkes, at eftersynet og-
sd omfatter gennemgang af forretningsprotokoller,
skabe og lign. i forretningsiokaler, hvis dette er ned-
vendigt for at kunne afgere, om lovgivningen er over-
holdt. Bestemmelsen giver kun hjemmel til underse-
gelse af lokaler, der helt eller delvis udger — eller an-
vendes som - forretningslokaler, hvorimod underse-
gelse af lokaler, der udelukkende anvendes til privat
bopzl, mé ske under iagttagelse af de seedvanlige reg-
ler om ransagningskendelse. P4 den anden side ma
alt, hvad der findes i forretningslokalet, og som det
ikke klart fremgér anvendes udelukkende til privat
brug, kunne undersoges. Under kontrolbesoget kan
effekter tages i forvaring eller beslaglegges efter rets-
plejelovens almindelige regler herom.

I betznkning nr. 1039/1985 om tvangsindgreb
udenfor strafferetsplejen anbefaler udvalget, at det af
lovbestemmelser ber fremgé, at borgerne har pligt til
at yde vejledning og hjelp til myndighederne, nar
disse udnytter de befojelser, som er tillagt myndighe-
derne i loven. Det er pa den baggrund fundet hen-
sigtsmessigt at indsaette en bestemmelse i stk. 3, som
udtrykkeligt palegger de i bestemmelsen omhandle-
de indehavere af erhvervsvirksomheder og de i disse
beskftigede personer efter anmodning at yde myn-
dighederne vejledning og bistand under myndighe-
dernes besigtigelse eller eftersyn.

Til § 77

Bestemmelsen er en konsekvens af lov nr. 191 af 29.
marts 1989 om ophavelse af lov om et hovedstadsrad.

Til kapitel 12
Klage og sogsmadl
Til § 78

Bestemmelsen afgrenser de afgarelser efter loven
m.v., som kan efterproves af anden administrativ
myndighed. Begrebet »afgorelser« i § 78 indebarer
forst og fremmest, at de forskellige beslutninger, bl.a.
af processuel karakter, som myndighederne treffer i
forbindelse med de konkrete sager, normalt ikke kan
péklages.

I stk. 1 er hovedreglen, at amtsradets og kommu-
nalbestyrelsens afgorelser kan paklages. Amtsradets

afgorelser om at lukke arealer for offentlighedens ad-
gang kan dog ikke paklages. Der henvises herved til
bemarkningerne til § 27 om inddragelsen af de
»gronne rdd« i den rekreative planlaegning.

Bestemmelsen i . pkt. om péklage af afgorelser ef-
ter regler, der fastsattes i medfer af loven, er alene
udtryk for en hovedregel. Bestemmelsen udelukker
derfor ikke, at det i sddanne regler fastszttes, at visse
afgerelser er endelige, safremt dette ikke er i strid
med udtrykkelige klageregler i loven.

I §§ 42—44 er der fastsat sarlige regler for klager
over amtsrddenes afgarelser om fredning.

Det folger af almindelige regler, at miljeministe-
rens afgorelser ikke kan paklages, med mindre dette
fremgar af loven, siledes som det er tilfeeldet for sa
vidt angr § 60, stk. 2. Dette galder bade de afgorel-
ser, som ministeren traffer som forste instans, herun-
der afgorelser i sager, som ministeren vaelger at kalde
ind efter lovforslagets § 67, stk. 1, og ministerens af-
gorelser i klagesager, jf. § 79, 2. pkt. Af oplysende
grunde er imidlertid i stk. 2, foreslaet optaget en regel
herom i loven.

Til § 79

Denne bestemmelse fastlegger, hvilke sager der
skal afgares af Naturklagenavnet, og hvilke der skal
afgores af miljeministeren som klagemyndighed.

Det er fastsat, at n@vnet skal afgere sager, som ef-
ter nevnets vurdering har en meget vasentlig interes-
se i forhold til lovens formal. Det er sdledes nzvnet,
der afger, om klagen skal behandleds af nzevnet selv
eller ministeren.

Det er ikke anset for muligt i lovteksten at anfore,
at afgerelser med hjemmel i bestemte lovregler kan
paklages til neevnet, idet den enkelte lovbestemmelse
kan fremkalde afgerelser af vidt forskellig betydning,
Det er dog i § 42 fastsat, at amtsridets afgerelser om
fredning altid kan indbringes for navnet. Det samme
gelder, jf. § 60, stk. 2, afgorelser om ekspropriation til
naturforvaltningsformal og erstatning herfor.

Det folger af bestemmelsen, at de afgorelser, som
péklages af miljeministeren, skal behandles af nav-
net.

Til § 80

Bestemmelsen fastlegger kredsen af klageberetti-
gede: .
Afgerelsen kan for det forste paklages af adressa-
ten for afgerelsen, som normalt vil veere ansogeren.
Naboer og andre, som har en individuel interesse
uden at veere ansegere, vil ikke vare klageberettige-
de. De kan naturligvis i givet fald g4 til domstolene.



